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Rozhodnuti o0 nhamitkach

Rozhodnuti o namitkach, podanych na zakladé vefejiného projednani

V réamci verejného projednani, konaného dne 18. 10. 2017, kdy termin byl ozndmen veiejnou
vyhlaskou ze dne 14. 9. 2017 zn.. MMOP 102843/2017/Bo vyvéSenim na ufedni desce
pofizovatele a obecniho Gfadu a dalkovym pfistupem na webovych strankach byla dana moznost
vlastnikim pozemkl a staveb dotéenych navrhem fe$eni, opravnénému investorovi a zastupci
verejnosti podat namitky do 7 dnli od vefejného projednani.

Byly uplatnény tyto namitky:

1e Jana ZajiCkova, Zadni 48, 747 41 Branka u Opavy
uplatnila namitku dne 23. 10. 2017 ve znéni :

,V rdmci projednéni névrhu Uzemniho planu Branky u Opavy vznasime nasledujici namitku:
Jsem majitelka pozemk( 139 a 140 a rodinného domku s prislusenstvim na téchto pozemcich.
Stavajici uzemni plan urcuje sousedni, nad mymi parcelami leZici pozemky &. 509, 508/5,508/4,
507, 506/1 k vystavbé rodinnych domu.

Proti tomuto zafazeni pozemk( pfi projednavani minulych zmén dzemniho planu jsem vznesla
namitku jiz 24 .8. 2006. V soudasnosti, kdy dochazi k redukci ploch uréenych k vystavbé

na tizemi obce, vznasim tuto namitku znovu a poZaduji zménu zarazeni téchto pozemkd.

Toto zdavodriuji:

Pripadna vystavba na tomto nevhodném svazitém terénu, odpovidajici uzemnimu planu,

pfi danych, pro vystavbu nevhodnych pidnich a geologickych podminkach je ohroZzenim mého
majetku i Zivotd.

V minulosti jiZ doslo opodal k sesuti svahu zate¢enim vody mezi vrstvu kamenného podloZi

a vrstvu jilu, prikrytou vrchni vrstvou zeminy.

Jsme rozhodnuti ucinit veskeré pravni kroky pro zménu uréeni pozemki a zabranéni pfipadné
vystavby na téchto pozemcich. Vnimame rovnéz, Ze rozhodovani v této zéleZitosti nemusi byt
nestranné a muZe byt ovlivnéno i skutenosti, Ze majitelkou uvedenych pozemki je

i ing. arch. Jana Grodova, &lenka Rady obce Branka u Opavy, pfedsedkyné stavebni komise
obce a zaméstnankyné Odboru hlavniho architekta a UP Magistratu mésta Opavy”.

Rozhodnuti:
Namitku neakceptovat, ponechat plochu dle pfedlozeného navrhu.

Oddvodnéni:

V Uzemné analytickych podkladech nejsou tyto plochy zaznamenany jako plochy sesuvu a nebyl
doloZen zadny posudek, ktery by o této skuteénosti hovofil. Mezi pozemkem p. Zajickové

a vySe uvedenymi pozemky pro zastavbu se nachazi pozemek parc. &. 721/9 ve vlastnictvi
obce, takZe se nejedna o bezprostiedné sousedici pozemek. Svazitost pozemkud neni vyrazna,
pohybuje se mezi 10-14 stupni, zastavba na této ploSe je pfedmétem technického feseni.
V podminkach pro zastavbu na této plose byla stanovena podminka dolozenim inZenyrsko-
geologického prizkumu. Navrzené pozemky pro zastavbu navazuji na soucasné zastavénou
¢ast obce a nezabiraji pady kvalitni bonity.

2 ¢ Yvona Remes$ova, Jifi Remes, Zadni 213, 747 41 Branka u Opavy
uplatnili namitku dne 23. 10. 2017 ve znéni :

,V rémci projednéni navrhu Uzemniho planu Branky u Opavy vznasime nésledujici namitku:
Jsme majiteli pozemku 138/3 a 138/2 a rodinného domku s pfislusenstvim na téchto
pozemcich. Stavajici uzemni plan uréuje sousedni, nad nami leZici pozemky ¢. 509, 508/5,
508/4, 507, 506/1 k vystavbé rodinnych domd.
Proti tomuto zafazeni pozemku pfi projednavani minulych zmén tGzemniho planu jsme vznesli
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namitku. V soucasnosti, kdy dochazi k redukci ploch uréenych k vystavbé na tzemi obce,
vznasime tuto ndmitku znovu a poZadujeme zménu zarazeni téchto pozemka.

Toto zdavodriujeme:

Pripadna vystavba na tomto nevhodném svazitém terénu, odpovidajici Gzemnimu planu,

pri danych, pro vystavbu nevhodnych padnich a geologickych podminkéach je ohroZzenim naseho
majetku i Zivota.

V minulosti jiz do$lo opodal k sesuti svahu zateéenim vody mezi vrstvu kamenného podlozZi

a vrstvu jilu, piikrytou vrchni vrstvou zeminy.

Jsme rozhodnuti ucinit veSkeré préavni kroky pro zménu uréeni pozemki a zabranéni pfipadné
vystavby na téchto pozemcich. Vnimame rovnéz, Ze rozhodovaéni v této zéleZitosti nemusi byt
nestranné a muZe byt oviivnéno i skutenosti, Ze majitelkou uvedenych pozemkii je

i ing. arch. Jana Grodova, ¢lenka Rady obce Branka u Opavy, predsedkyné stavebni komise
obce a zaméstnankyné Odboru hlavniho architekta a UP Magistrétu mésta Opavy"

Rozhodnuti:
Namitku neakceptovat, ponechat plochu dle predloZzeného navrhu

Oduavodnéni:

V Uzemné analytickych podkladech nejsou tyto plochy zaznamenany jako plochy sesuvu a nebyl
dolozen Zzadny posudek, ktery by o této skute¢nosti hovofil. Mezi pozemkem p. Reme$ové

a vyse uvedenymi pozemky pro zastavbu se nachazi pozemek parc. & 721/9 ve vlastnictvi
obce, takZe se nejedna o bezprostfedné sousedici pozemek. Svazitost pozemki neni vyrazna,
pohybuje se mezi 10-14 stupni, zastavba na této ploSe je pfedmétem technického feseni.
V podminkach pro zastavbu na této ploSe byla stanovena podminka doloZenim inZenyrsko-
geologického prizkumu. NavrZzené pozemky pro zastavbu navazuji na soucasné& zastavénou
¢ast obce a nezabiraji pldy kvalitni bonity.

3 o Milena Andélova, Selska 181, 747 41 Branka u Opavy
uplatnila namitku dne 24. 10. 2017 ve znéni :

,Textova éast UP: Plocha bydleni individuéiniho - BI-Z2 (str.86)

POZADUJI rozéifeni plochy B1-Z2 na celou plochu parcel 500/5 a 500/6.

Zdavodnéni:

1) Parcely navazuji na zastavéné Gzemi obce BI-5 a BI-6 nebo na navrhované plochy

k bydleni individuélni B1-Z3, BI-Z2.

2) Parcely 500/5 a 500/6 by bylo mozné zpfistupnit protaZenim stavajicich komunikaci —
parcelami 500/1, 500/70 a 705 (v uzemnim pldnu oznaceny plochy jako P), pomoci nichZ
by bylo mozné k poZadované plose BI-Z2 dovést technickou infrastrukturu (rozvody vody,
plynu a elektfiny).

3) Rozsifenim plochy B1-Z2 by doslo k uzavieni a sjednoceni parcel intravilanu obce stejné
Jako napriklad u navrhované plochy BI-Z1, které nepfimo sousedi s navrhovanou plochou
BI-Z2 a ktera byla navrZena do tzemniho planu také v celém svém rozsahu stavajicich
parcel.

4) RozS§irena plocha BI-Z2 by Zadnym zpisobem nezasahovala do zaplavového tzemi nebo
do chystanych koridorii KD-01 a KT-05.

5) Zadam o roz$ifeni plochy BI-Z2 v souladu s pfipominkou pana Petra Binara (majitele
parcely ¢. 500/5, ktery rovnéz 2ada o upravu UP Obce Branka u Opavy).

Z vy8e uvedenych diivodi Zadam o roz$ifeni stavajici plochy Bl-Z2 na celou plochu parcel
500/5 a 500/6."

Rozhodnuti:
Namitku neakceptovat



Oddvodnéni:

Zastavitelné plochy navrhuje izemni plan s ohledem na potfebu obce pro zaji$téni jejiho rozvoje
pfi zajisténi koordinace soukromych a verfejnych zajmu. Na zakladé spole¢ného jednani
s organem ochrany zemédélského pudniho fondu v pfipadé novych navrha (véetné rozSireni
Sasteéné prevzatych ploch z plvodniho Uzemniho planu) tento klade diraz na postupy
vymezené § 4 odst. 3 zakona €. 334/1992 Sb., o ochrané& zemédéiského pldniho fondu,

ve znéni pozdéjsich predpisl, kdy tyto navrhy Ize akceptovat jen za pfedpokladu zvyraznéni
vefejného zajmu nad zajmem ochrany zemédélského pldniho fondu. Jedna se tedy pfedevsim
o zaméry navrzené a dosud neobsazené v platném Uzemnim planu, soustfedéné

na zemédélské pldé zarazené do |. a |l. tfidy ochrany. S ohledem na tyto skuteénosti bylo
nezbytné projednat tento navrh Uzemniho planu s organem ochrany zemédélského pudniho
fondu tak, aby doslo k optimalnimu navrhu, ktery respektuje i zajmy ochrany zemédélského
pudniho fondu. Nékteré plochy musely byt redukovany a nékteré zabory pudniho fondu
zmenseny.

Dal$im navrhem zastaviteinych ploch by byla porusena dohoda s organem ochrany
zemédélského pludniho fondu podlozena stanoviskem. Pri sou€asném stavu rozvoje obce neni
roz§ifeni zastavitelné plochy duvodné ani potiebné a bylo by vrozporu se zajmy ochrany
pudniho fondu.

4 eRadim Jorda, Bezrucovo nabrezi 218, 747 41 Branka u Opavy
uplatnil namitku dne 23. 10. 2017 ve znéni :

, Véc : némitka proti Gizemnimu planu Branka u Opavy

VazZeni,

dovoluji si reagovat na vefejné projednavéni nového UP v Brance a podat namitku proti navrhu
nového tzemniho pléanu pro Branku u Opavy. Jedna se mi o specifikaci pozemku &. 485/1, Ze se
bude jednat o plochu verejného prostranstvi a to i véetné ¢asti 485/5, kterou mam v osobnim
vlastnictvi jiz od 4/2011, jako zadni pfistupovou cestu k mému RD. V soucasné dobé jsem

s braneckym obecnim Gfadem v jednéni o sméné C&asti obecniho pozemku za mou cast, viz
pfiloha (nakup od obce ZELENA barva - prodej obci ORANZOVA barva). Tato zména UP se mé
dotkne do té miry, Ze nebudu moci na pozemku 485/5 zbudovat lehky pfistfeSek na auta

bez pevného zakladu, o kterém jsem s obci v jednani.

Prosim tedy o zménu specifikace pozemku 485/1 a 485/5.“

Rozhodnuti:
Namitku akceptovat, ¢ast plochy veiejného prostranstvi prevést do plochy individuainiho bydleni

Odulvodnéni:
Jedna se o vyménu ¢asti pozemku mezi vlastnikem a obci, ktera je v jednani.

5 ¢ Pavel Kuznik, Opavska 476, 747 41 Hradec nad Moravici
Hellebrand Jan, Zamecka 497, 747 41 Hradec nad Moravici
Mgr. Halfarova Hana, Na cihelné 330, 747 41 Hradec nad Moravici
Miiller Vilém,Lidicka 643, 747 41 Hradec nad Moravici
Schreiber Josef, Na Tylovach 525, 747 41 Hradec nad Moravici
uplatnili namitku dne 23. 10. 2017 ve znéni :

» Namitka

Jako viastnici pozemk parc.¢. 333, 334/1, 334/2, 456/1, 456/22, 456/34, 456/38 v k.u Branka

u Opavy vznasime namitku proti navrhu Uzemniho plénu Branka u Opavy, zvefejnénému dne
18.10.2017 na vefejném projednani, dle § 102 zékona ¢. 183/2006 Sb. (stavebni zékon).
Oduvodnéni: jako majitelé vySe uvedenych parcel jsme zamy$leli postupné zacit s vystavbou
rodinnych domu v dané lokalité. Zastupci Obce Branka nam bylo sdéleno, Ze podminkou
povoleni vystavby je vypracovéni tzemni studie dle platné zmény Uzemniho planu Branka u
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Opavy €. 1 ze dne 20.8.2009. O vypracovani studie jsme pisemné poZadali (viz pfiloha). Tato
studie byla vypracovana projekéni kancelafi Atria, Ing. Arch. Karla Komérka, IC: 11543973,
Hauerova 725/3, Opava pod znackou US1 - zastavitelna plocha individuéliniho bydleni IVC2.
Rada obce Branka u Opavy ji vzala na védomi dne 16.1.2017, viz prijaté usneseni ¢. 31 ze dne
18.1.2017.

Od nabyti acinnosti této studie uplynula doba v radu nékolika mésica.

Vzhledem k navrhu nového Uzemniho planu Obce Branka u Opavy, kde je tato lokalita zahrnuta
do azemni rezervy se citime poSkozeni na svych pravech. ProtoZe nakupni ceny nékterych
pozemku odpovidaly cené stavebnich pozemku. Néktefi stévajici vlastnici pozemky ,drZzeli"
z duvodu zamyslené vystavby rodinnych domu svych déti.

Vzhledem k tomu, Ze od schvéleni uzemni studie ubéhly pouze mésice, citime se poskozeni na
svych pravech a zvaZujeme podniknuti pravnich kroki k nahradé Skody ( v radu miliont K¢),
jelikoZ doba pro zahéajeni mozZné vystavby byla kratsi, neZ zakonem stanovena lhata 5 ti let,
dana § 102 zakona €. 183/2006 Sb. (stavebni zakon).”

Rozhodnuti:

Namitku akceptovat ( mimo pozemek parc. €. 456/34). Plochu, pro kterou je zpracovana uzemni
studie, ponechat v navrhu Uzemniho planu jako zastavitelnou. Plochu na pozemcich parc. ¢&.
334/2, 334/1 a 333 navrhnout jako zastavitelnou, podminénou uzemni studii.

Oddvodnéni:

Pro &ast plochy byla zpracovana a zaevidovana Uzemni studie. Do této plochy jiz byly vioZzeny
investice, a proto na zakladé posouzeni a dohodnuti s organem ochrany zemédélského pudniho
fondu bude tato plocha vracena do zastavitelnych ploch.

Zastavitelné plochy navrhuje tzemni plan s ohledem na potfebu obce pro zajisténi jejiho rozvoje
pfi zajisténi koordinace soukromych a vefejnych zajmi. Na zakladé spolec¢ného jednani
s organem ochrany zemédélského pldniho fondu v pfipadé novych navrha (véetné rozsireni
Gastecné prevzatych ploch z pulvodniho Gzemniho planu) tento klade ddraz na postupy
vymezené § 4 odst. 3 zakona &. 334/1992 Sb., o ochrané zemédélského padniho fondu,

ve znéni pozdéjSich predpisd, kdy tyto navrhy lze akceptovat jen za predpokiadu zvyraznéni
vefejného zajmu nad zajmem ochrany zemédélského padniho fondu. Jedna se tedy predevsim
0 zaméry navrzené a dosud neobsazené v platném Uzemnim planu, soustiedéné

na zemédélské pldé zarazené do |. a Il. tfidy ochrany. S ohledem na tyto skute¢nosti bylo
nezbytné projednat tento navrh Uzemniho planu s organem ochrany zemédéiského pldniho
fondu tak, aby doslo k optimalnimu navrhu, ktery respektuje i zajmy ochrany zemédéiského
pudniho fondu. Nékteré plochy musely byt redukovany a nékteré zabory pudniho fondu
zmenseny.

Na zakladé Gpravy uGzemniho planu dle pokynl podle §54 a dohodé s organem ochrany
zemédélského pldniho fondu byla do zastavitelné plochy zafazena plocha na pozemcich parc.
¢. 334/2, 334/1 a 333.

6 o 1.Hradecka zemédélska a.s., Zizkova 511, 747 41 Hradec nad Moravici
Andrla CZ s.r.o., Cihelni 260, 747 41 Branka u Opavy
Andrla Adam, Topolova 233/3, 747 07 Opava
Lenky Murdych Andrlova, Na Lucky 528, 747 57 Slavkov
Bohumil Wolf, Pod Hanusi 679, 747 41 Hradec nad Moravici
Pavel Vicek, Kajlovec 82, 747 41 Hradec nad Moravici
Karel Vicek, Kajlovec 82, 747 41 Hradec nad Moravici
podali dne 25. 10. 2017 namitky proti navrhu UP Branka u Opavy ve znéni :

» Dne 15.9.2017 byla na uiedni desce obec Branka u Opavy zvefejnéna verejna vyhlaska
oznamujici vefejné projednani navrhu Uzemniho plénu obce Branka u Opavy a vyhodnoceni
Jjeho viiva na udrzitelny rozvoj Gzemi s tim, Ze toto verejné projednani navrhu se konalo dne
18.10.2017 v 17:00 hodin v priséli kulturniho domu v Brance u Opavy.



V souladu s ustanovenim § 52 odst. 2, 3 zakona &. 183/2006 Sb., stavebniho zakona (dale jen
., SZ") maji dotéené osoby pravo ve lhité 7 dni ode dne konéni verejného projednéani podat proti
navrhu tuzemniho planu (déle jen ,nédvrh UP* nebo ,,UP“) némitky pfipadné piipominky.

Lhata k podani namitek uplyne v souladu s ustanovenim § 40 zakona ¢. 500/2004 Sb.,
spravniho radu (dale jen ,,SR*) dne 25.10.2017. Na tomto misté si dovoluji uéastnici upozornit
na chybné pouceni ohledné [haty k podani namitek obsaZené ve shora popsané verejné

vyhlasce, v niZ je jako posledni den Ihuty oznacen den 26.10.2017.

Il
Uéastnici &ini toto podani jako viastnici pozemk( a staveb v katastralnim izemi Branka u Opavy
dotéenych navrhem UP.

Spolecnost 1. Hradecka zemédéiska a.s. je mimo jiné vylucnym viastnikem nasledujicich
pozemki a staveb v katastrélnim dzemi Branka u Opavy, zapsanych na listu vlastnictvi &. 659:
-parc. &. 447/1, parc. ¢. 447/2 (soudasti pozemkii je stavba), parc. ¢. 447/3 (soucésti pozemku je
stavba), parc. ¢. 447/4 (soucasti pozemku je stavba), parc. &. 447/5 (soucéasti pozemku je
stavba), parc.C. 447/6 (soudasti pozemku je stavba), parc. & 447/7 (soucasti pozemku je
stavba), parc. ¢. 447/8 (soucasti pozemku je stavba), parc. ¢. 448, parc. & 468/1 (souclasti
pozemku je stavba), parc. ¢. 468/2 (soucéasti pozemku je stavba), parc. ¢. 468/3 (souCasti
pozemku je stavba), parc. ¢. 468/4, parc. ¢."468/5, parc. &. 469/1, parc. ¢. 469/2, parc. . 469/3,
parc. ¢. 469/4, parc. €. 469/5 (soucasti pozemku je stavba), parc. &. 469/6 (soucasti pozemku je
stavba), parc. ¢. 470/26, parc. . 702/2; budova bez Cp/Ce, zemédélska stavba na pozemku
parc. ¢. 469/3 a budova bez ¢p/Ce, zemédélska stavba na pozemku parc. ¢. 469/2.

Spolecnost Andrla CZ s.r.o. je mimo jiné vyluénym vlastnikem nésledujicich pozemku a staveb
v katastrédinim uzemi Branka u Opavy, zapsanych na listu viastnictvi . 657:

-parc. ¢. 449/1 (soucasti pozemku je stavba), parc. ¢. 449/3 (soucasti pozemku je stavba), parc.
¢.449/5 (soucéasti pozemku je stavba), parc. . 449/7 a parc. €. 470/1.

Pan Adam Andrla a pani Lenka Mudrych Andrlova jsou podilovymi spoluviastniky, kazdy
s podilem o velikosti id. 1/2, nasledujicich pozemku a staveb v katastralnim uzemi Branka

u Opavy, zapsanych na listu viastnictvi ¢. 696:

-parc. &. 449/6 (soucasti pozemku je stavba), parc. €. 470/5 (soucésti pozemku je stavba), parc.
C. 470/14, parc. ¢. 470/17 a parc. &. 470/19 (soucasti pozemku je stavba).

Pan Bohumil Wolf je vyluénym viastnikem nasledujicich pozemku a staveb v katastralnim uzemi
Branka u Opavy, zapsanych na listu viastnictvi ¢. 880:

-parc. ¢. 449/2 (souéasti pozemku je stavba), parc. &. 449/10 a parc. ¢. 470/22.

Pan Pavel Vicek je vyluénym vlastnikem nasledujicich pozemkd a staveb v katastréalnim uzemi
Branka u Opavy, zapsanych na listu vlastnictvi ¢. 661:

-parc. . 450/3, parc. ¢. 450/4 (soucésti pozemku je stavba), parc. ¢. 450/8 (soucasti pozemku je
stavba), parc. ¢. 450/9, parc. ¢. 450/10, parc. ¢. 450/15 (soucasti pozemku je stavba) a parc. ¢.
450/16 (soucasti pozemku je stavba).

Pan Karel Vicek je vyluénym vlastnikem nasledujicich pozemk( a staveb v katastrélnim uzemi
Branka u Opavy, zapsanych na listu viastnictvi &. 662:

-parc. ¢. 470/23, parc. ¢. 470/24, parc. ¢. 470/7 (soucasti pozemku je stavba), parc. ¢. 450/1,
parc. ¢. 450/2 a parc. ¢. 450/5 (soudasti pozemku je stavba).

(dale téz jen souhrnné jako ,dotéené pozemky*)

Spolecnost 1. Hradecka zemédélska a.s. na vySe uvedenych pozemcich a v budovéach na nich
se nachazejicich provozuje svou podnikatelskou cinnost v souladu s pfedmétem podnikani
zapsanym v obchodnim rejstfiku, zejména se jedna o Zivo¢iSnou zemédélskou vyrobu.
Spolecnost Andrla CZ s.r.o. na shora uvedenych pozemcich a v budovach na nich se
nachazejicich ve svém viastnictvi a ve vlastnictvi pana Adama Andrly a pani Lenky Mudrych
Andrlové rovnéZ provozuje svou podnikatelskou ¢innost vyroba a prodej betonovych smési



a sluzby velkoobchodu a na dotéenych pozemcich ma umistény skladovaci prostory, dilny
a garéaze.

Pan Bohumil Wolf provozuje podnikatelskou ¢innost na shora uvedenych nemovitych vécech
ve svém vlastnictvi jako fyzicka osoba podnikajici s identifikacnim cCislem osoby 661 688 72.

Pan Pavel Vicek provozuje podnikatelskou Cinnost na shora uvedenych nemovitych vécech
ve svém vlastnictvi jako fyzicka osoba podnikajici s identifikacnim Cislem osoby 106 28 533.

Uvedeni ucastnici maji na shora uvedenych dotCenych pozemcich umistény zejména stavby
slouzici jako skladovaci prostory.

Pan Karel Videk provozuje prostiednictvim své obchodni spolecnosti Pila Karel Vicek s.r.o., ICO
014 51 430, se sidlem &. p. 258, 747 41 Branka u Opavy, na dotéenych pozemcich dfevovyrobu.

Dot&ené pozemky se dle ndvrhu UP nachézeji v lokalité oznacené Gislem 7 - Rybnicky - vyroba
(&1.1.A.2., bod 2.1. ndvrhu UP) a v (zemi oznadeném v grafické &asti ndvrhu UP (1.B.2., hlavni
vykres) jako Gzemi zastavitelné plocha - plochy pro vyrobu a skladovani a plochy zemédélské

a lesnické vyroby V-I, V-2 (dotéené pozemky ve vlastnictvi pana Pavia Vicka), V-Z2 (pozemek
parc. ¢. 469/1 a parc. . 470/26) a V-Z3 (pozemky ve viastnictvi pana Karla VI¢ka) (dale jen
souhrnné jako ,dotéené azemi®).

Souvisegjicim Gzemim, k némuz se ucastnici v tomto podani rovnéz vyjadruji, jsou pak koridory
pro dopravni a technickou infrastrukturu oznacené jako KD-05 a KD-06 (LB.2., hlavni vykres).

.

Uéastnici timto jako vlastnici pozemk(i a staveb dotéenych névrhem UP v souladu s
ustanovenim § 52 odst. 2, 3 SZ a § 172 odst. 5 SR v zédkonem stanovené Ihaté podavaji namitky
proti ndvrhu UP ve vztahu k jimi viastnénym dotéenym pozemkim a stavbam a dotéenému
Uzemi, jak jsou blize specifikovany v &l Il. tohoto podani. Némitky se tedy tykaji uzemi
oznadeného v névrhu UP (&l. 1.A.2., bod 2.1., 2.2., podbod 2.2.7. névrhu UP) jako lokalita 7 -
Rybnicky - vyroba. V grafické &asti navrhu UP (1.B.2., hlavni vykres) je pak toto dotéené Gzemi
oznadeno jako zastavitelné plochy - plochy pro vyrobu a skladovani a plochy zemédélské a
lesnické vyroby V-, V-2 (dotéené pozemky ve viastnictvi pana Pavia Vicka) a V-Z2 (pozemek
parc. €. 469/1 a parc. ¢. 470/26) a V-Z3 (pozemky ve viastnictvi pana Karla Vicka). Namitkami
dotéenym Gzemim je také uzemi koridortt pro dopravni a technickou infrastrukturu oznacenych
jako KD-05 a KD-06.

L’Ic’a§tn[ci nedini toto podani jako tkon tykajici se spoleéné véci nebo prava ve smyslu § 29 odst.
5 SR. Ucastnici pouze podavaji namitky timto jednim podéanim z divodu shodného obsahu
a oduvodnéni jejich namitek.

Dle nézoru tdastniki ndvrh UP ve stavajici podobé nad pfimérenou a pfijatelnou miru zasahuje
do jejich vilastnického préava k dotéenym pozemkum, Listinou zakladnich prav a svobod
zaruGeného prava na podnikani a rovnéZz naruSuje jejich pravni jistotu a olekavani
spravedlivého usporddani véci ve vztahu k mozZnosti uZivani jimi vlastnénych nemovitych véci.
NiZe ucastnici predkladaji blizsi zdivodnéni svych némitek.

V.

V& 1.A.2., bodé 2.2., podbodé 2.2.7. navrhu UP je lokalita 7 - Rybnicky - vyroba oznacené jako
lokalita podminéné rozvojové. Déle pak v &. 1.A.3., bodé 3. podbodé 3.2. 5.1. ndvrhu UP je
rozvoj uvedené lokality podminén prelozenim napojeni ploch pro vyrobu a skladovani z ul.
Cihelni do koridoru KD-06 napojeného na silnici 1/57 (pfechodné pfes koridor KD-05 a KD-06).
Zaroveri vSak jsou dotéenym navrhem UP rozsifovény plochy vyroby a skladovéni - plochy
zemédélské a lesnické vyroby (V-ZI, V-Z2 a V-Z3), ovéem se stejnym limitem vyuZiti téchto
rozsifovanych zastavitelnych ploch.



Z odivodnéni navrhu UP, &. 1l.A.3., pak vyplyva, Ze v ramci koridord KD-05 a KD-06 je
poZadovana vystavba nové mistni komunikace pro zajisténi pristupu k dotéenym zastavitelnym
plocham vyroby a skladovani mimo ulici Cihelni s vybudovanim nového kfizeni pozemni
komunikace s Zelezni¢ni trati ve formé zabezpedeného urovriového Zelezni¢niho prejezdu.
Toté# pak stanovi i &l. 11.A.4, odst. Il.A.4.1. ndvrhu UP, ktery upfesriuje, Ze do doby vystavby
nového Zelezniéniho piejezdu v koridoru KD-06 bude doprava vedena prostiednictvim mistni
komunikace umisténé v koridoru KD-05.

Déle viak jiZ nejsou podminky rozvoje lokality 7 - Rybnicky - vyroba a zastavitelnych ploch
pro vyrobu a skladovani a ploch zemédélské a lesnické vyroby V-1, V-2 a V-Z2 a V-Z3 blize
specifikovany.

Usastnici, jak jiz bylo popséano vyse, provozuji, at uZ jako obchodni spolecnosti, prostfednictvim
svych obchodnich spoleénosti ¢i jako podnikajici fyzické osoby podnikatelskou Cinnost
v dotéeném Gzemi. Svou cinnost v Gzemi planuji dopredu, jak je ostatné v podnikani zvykem, a
to aZ v horizontu nékolika let, pokud se jedna o investice do vystavby novych provoznich prostor
nebo Uprav a modernizace prostor a zafizeni stavajicich. Pfi¢emzZ je nutno podotknout, Ze jiz

v této chvili ucastnici vynaloZili nemalé prostiedky do zhodnoceni dotcenych pozemka, piicemz
realizaci podminky uvedené v névrhu UP, budou i tyto probéhlé a probihajici investice zcela
nebo zcéasti zmareny. Ve vétsiné pripadi se jedna o modernizaci sméfujici k vy$simu standardu
pinéni povinnosti vyplyvajicich z pravnich predpisti o ochrané Zivotniho prostiedi ¢i o upravy a
novou vystavbu, jejimz vysledkem bude vyssi efektivita vyuZiti dotéenych pozemku a zarover
sniZeni emisi rizného typu, které pii podnikatelské cinnosti ucastniki mohou prirozené vznikat,
a tim i zlepSeni prostfedi pro obyvatele pfilehlé lokality slouzici bydleni.

V konkrétnich pfipadech spolecnost 1. Hradecka zemédélska a.s. zamyS$li vystavét nové krmisté
ve formé zpevnéné plochy s novou jimkou a kanalizaci, dale pak chce v celém svém arealu
nahradit dosavadni nezpevnéné plochy plochami zpevnénymi tak, aby nedochazelo

k znecistovani pozemnich komunikaci mimo areél této spoleénosti ndnosy z nezpevnénych
ploch pfi prijezdu jejich strojii a dopravnich prostfedku. Déle je v planu vystavba skladovacich
prostor pro hnojiva splriujicich standardy ochrany Zivotniho prostfedi a vystavba dilny s garazi
vCetné olejoveho hospodarstvi.

U spoleénosti Andrla CZ s.ro. se jednd o vystavbu dilny a gardZe rovnéz s olejovym
hospodarstvim. U ostatnich Géastnikii pak o modernizaci a pfipadné vystavbu novych
skladovacich prostor.

Pan Karel Vicek, resp. jeho obchodni spolecnost Pila Karel Vi¢ek s.r.o., zamysli v horizontu
dvou let vystavét na pozemku parc. & 450/1 objekt haly pro skladovani hotovych vyrobki
s vnitropodnikovou Cerpaci stanici a na pozemku parc. ¢. 450/2 pak pristfeSek pro material

pro vyrobu. Tato nova vystavba v koneéném dasledku zajisti sniZeni hluCnosti a prasnosti
vyroby na dotéenych pozemcich provozované. Uvedené zaméry jsou pfitom pro udrzeni kvality
a vubec udrZeni vyroby v daném misté naprosto nepostradateiné.

Usastnici jakozto obchodni spoleénosti a fyzické podnikajici osoby provozujici v dotéeném
uzemi svou podnikatelskou ¢innost proto vzhledem ke shora uvedenému zésadné nesouhlasi
s podminkou rozvoje dotéeného tzemi stanovenou névrhem UP a zafazenim dot¢eného Gzemi
v UP do kategorie lokality podminéné rozvojové. Uvedena podminka je stanovena zcela

proti smyslu tizemné planovaci dokumentace, ktera by méla mimo jiné vytvaret piedpoklady
pro hospodarsky rozvoj tzemi (§ 18 odst. 1 SZ), pfiemz by pfislusné organy mély zvazit

a posoudit verejny zajem na provedeni zmén v tzemi a jejich pfinosy a problémy z nich
vyplyvajici (§ 19 odst. 1 pism. ¢) SZ). Uvedenou podminkou navrh UP zcela znemoZriuje
jakykoliv dal$i rozvoj hospodai'ské ¢innosti G¢astniku, ale i dalSich pripadnych zdjemct o
realizaci hospodarské cinnosti, v dot¢eném (zemi, kdyZ je zakadzana realizace jakychkoliv
novych staveb a pristaveb. Udastnici jsou tak nepfiméfené omezeni ve svém vlastnickém pravu
a pravu na podnikani zakotvenych v Listiné zékladnich prav a svobod.



Uvedena podminka rozvoje dotéeného tizemi neni nijak ¢asové ohraniena a blize upfesnéna
ve vztahu k povinnosti ziidit ve vytyGenych Koridorech mistni komunikaci umoznujici pristup
k dotéenému Gzemi. Neni dano, kdo mé povinnost mistni komunikaci vybudovat, zda bude
vyZadovana financni ucast acastnik( na vystavbé nové komunikace a také kdy k vybudovani
komunikace dojde. Jak navic vyplyvé z grafické prilohy navrhu UP, jsou koridory dopravni
infrastruktury KD-05 a KD-06 zakresleny mimo jiné na pozemcich parc. . 445/1 a parc. ¢. 445/2
v k. 4. Branka u Opavy, které se nachazeji ve vyluéném vlastnictvi obchodni spole¢nosti
GroCredit, a.s., ICO 281 70 318, se sidlem Na Pofisi 1041/12, Nové Mésto, 1 10 00 Praha 1

a tato spolecnost se dlouhodobé stavi k vystavbé mistni komunikace na ji vlastnénych
pozemcich negativné. Pokud je uastnikim znamo, podava tato spolecnost rovnéz namitku proti
névrhu UP. Nelze tedy s ohledem na uvedeny stav véci odekévat vystavbu potfebné mistni
komunikace ve stanovenych koridorech bez zifejmé vyznamné ¢asové prodievy.

Ve vysledku je tak Géastnikum znemoznéno jakékoliv dlouhodobéjsi planovani rozvoje jejich
hospodarské Cinnosti a podnikatelskych aktivit v horizontu mésict i let, které je vSak

pfi zodpovédné realizované podnikatelské Cinnosti vykonavané s péci radného hospodare
naprosto nezbytné. V koneéném dusledku jim tak muZe byt ndvrhem UP, resp. zarfazenim
dotéeného uzemi do kategorie lokality s podminénym rozvojem, znemoZnéno jejich podnikani
realizovat jako takové. Vysledkem takové situace by bylo v krajnim pfipadé az ukonceni vyroby
a provozovani podnikatelské cinnosti v dot¢eném tzemi.

Uéastnici si také dovoluji podotknout, Ze roz$itenim jejich hospodarské dinnosti, byt spojené

s vystavbou v dotéeném Gzemi, by doSlo k vytvoreni novych pracovnich mist pro obéany obce
Branka u Opavy a zaroveri by s ohledem na povahu roz§ifeni podnikatelské ¢innosti nedoslo
k zasadnimu zvysSeni intenzity dopravniho ruchu v ulici Cihelni. Nova vystavba ¢i dpravy
stavajicich budov a zafizeni maji ve valné vétsiné smérovat spiSe ke zkvalitnéni vyroby tam
provozované a neméné i ke zkvalitnéni Zivotniho prostredi v okoli dot¢eného uzemi, véetné
priléhajici lokality slouZici k bydleni. Jak jiz bylo uvedeno vyse, veskeré investice v tomto sméru
by vsak byly pfi zachovéni stévajiciho znéni nédvrhu UP zmareny, pfiemZ nelze odhadovat, v
Jjak dlouhém obdobi by bylo Ize oéekavat napravu tohoto stavu.

Uéastnici jsou si védomi moZnosti omezeni svého viastnického prava pro Gdely ochrany prév
druhych nebo zékonem chranéného obecného zajmu. Nicméné toto omezeni nesmi byt ¢inéno
ve Vv8tsi ne? pfimérené mife (Nélez Ustavniho soudu CR ze dne 8. dubna 2004, sp. zn. Il US
482/02). Takovy zésah do viastnického prava pak také musi byt veden za Gcelem dosaZeni
ustavné legitimnich cil za soucasného dodrZeni principu subsidiarity a minimalizace zasaht

do viastnického prava. Byt Gcastnici reflektuji legitimitu obecnych cilii dzemniho planovani,
domnivaji se, Ze uvedené podminky v daném pfipadé spinény nejsou. Omezeni viastnického
préva a prava podnikani ucastnik( vdaném pripadé neni jedinym a poslednim zpusobem reSeni
véci a nespliiuje ani zasadu minimalizace zésahd. Vlastnici v pfipadé realizace podminky
navrhované UP nemaji 24dnou jistotu, zda ke spinéni stanovené podminky dojde a kdy. Zasah
do uZivani jimi vliastnénych pozemk( a budov a tim do realizace jejich viastnického prava a
prava na podnikéani je vice neZ zasadni a neumérny tvrzenému pozitivnimu efektu stanovené
podminky rozvoje dotéeného uzemi. Uastnici si nad rémec své argumentace na tomto misté
také dovoluji podotknout, Ze nova mistni komunikace k propojeni stavajici komunikace a
dotéeného Uzemi mimo lokalitu ulice Cihelni (v koridorech KD-05 a KD-06), byla planovéna jiz
pred nékolika lety, nicméné k jeji realizaci ze strany obce nikdy nedoSlo. | z tohoto divodu se
Ucastnici domnivaji, Ze stanoveni podminky rozvoje dotéeného Uzemi, tak jak je definovéana v
néavrhu bez UP, bez jakychkoliv limitd, které by udastnikum dévaly nadéji na jeji brzké spinéni, je
neunosnym a nadmérnym zasahem do prav Gc¢astniky. Tato podminka rozvoje dotéeného uzemi
Je podminkou naprosto nerealnou, naruSujici v maximaini mife pravni jistotu ucastniki

a spravedlivé olekavani vyvoje véci v dané lokalité. Jevi se nadto jako krajné nelogické
zamy$let, dle obsahu néavrhu UP, rozvoj a roz$ifeni zastavitelnych ploch na tzemi obce (viz.
plochy V-ZI, V-Z2, V-Z3) a zaroveri klast jejich vzniku a rozvoji v podstaté nesplinitelnou
podminku.
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v,
Utastnici tak zadvérem a s ohledem na v3e vy$e uvedené opétovné uvadéji, Ze vznasi v souladu
s pfislusnymi zékonnymi ustanovenimi a v zakonem stanovené Ihaté namitku proti zafazeni
dotéeného tzemi do kategorie lokality podminéné rozvojové a stanoveni podminky vybudovani
nové mistni komunikace v koridorech KD-05 a KD-06 pro pfistup k dotéenému tzemi, bez
jejihoz spinéni nebude mozZny jakykoliv rozvoj v uvedené lokalité. Uvedenymi podminkami
névrhu UP jsou udastnici zasadné dotéeni na svém vlastnickém pravu a pravu na podnikani.

Ugastnici proto poZaduji zménu ndvrhu UP tak, Ze dotéena uzemi a lokalita jako takova (lokalita
7 - Rybnicky - vyroba) budou zarazeny do kategorie lokality rozvojové, v nichZ dal$i rozvoj v
Uzemi a vystavba (nové stavby, pristavby) nebudou omezeny stévajici podminkou vybudovéani
nové komunikace v koridorech KD-05 a KD-06, kdyZ vybudovani takovéto komunikace se

za stavajicich podminek jevi jako nereélné.“

Komentar porizovatele:

K bodu .

V oznameni vefejného projednani doslo k uvedeni chybného data — misto 25. 10. 2017 bylo
uvedeno 26.10.2017. S ohledem na tento preklep a prodlouzeni lhity o 1 den vSak nedoslo
k zadnému kraceni prav viastnikl, ktefi mohli podat namitky.

K bodu Il a lll.
Jedna se o vycet vlastnikl s uvedenim vlastnickych prav a vazeb k pozemkim, dotéenych
fe$enim navrhu Uzemniho planu.

K bodu IV.
Podminky vyuzZiti plochy pro vyrobu a skladovani a plochy zemédélskeé a lesnické vyroby V-1,
V-2 a V-Z2 a V-Z3 (jsou zahrnuty v lokalité 7 — Rybniéky) jsou uvedeny v kap. |.A.6.

V namitce je uvedeno, Ze stanovenim ploch vyroby jako ploch podminénych realizaci preloZeni
komunikaéniho obslouzeni téchto ploch jsou viastnici omezeni ve svém vlastnickém pravu

a pravu na podnikani zakotvenych v Listiné zakladnich prav a svobod. Navrzené preloZeni
komunikace ale chrani obyvatele na ul. Cihelni proti dal§imu dopravnimu zatiZeni, protoze i tito
podle &l. 35 Listiny zakladnich prav a svobod maji pravo na pfiznivé ZzZivotni prostiedi.
Zastupitelstvu obce rovnéz dle zakona ¢. 128/2000 Sb. O obcich v platném znéni je vyhrazeno
schvalovat program rozvoje obce.

Co se tyce ¢asového planovani pieloZzeni komunikace, jejiho financovani a viastni realizace, toto
je nad ramec kompetence v Uzemné planovaci dokumentaci.

Kbodu V:
Rozhodnuti:
Namitku akceptovat, koridory KD-05 a KD-06 byla z navrhu vypustény.

Oduvodnéni:

S ohledem na stav v Uzemi, kdy v sou¢asné dobé veskera doprava do ploch stavajici vyroby je
vedena pres ulici Cihelni a zatéZuje provozem mistni obyvatele, bylo doporuéeno namitku
neakceptovat. Stavajici mistni komunikace neni stavéna na uvedenou zatéz a podminka

na vyie$eni zde byla opravnéna - ochrana zdravi bydlicich obyvatel je zde vefejnym zajmem.
Rozhodnuti namitku neakceptovat jednak umozniovalo pfiméfeny rozvoj podnikatelskych aktivit
ve stavajicich plochach a nedochazelo k omezeni viastnického prava a prava podnikani
Ucastnikl, ale na strané druhé také zohledrovalo stavajici plochy bydleni a nezhor$ovalo Zivotni
prostiedi stavajicim ob¢anim. Toto rozhodnuti rovnéz fesilo odstranéni dopravni zavady,

na kterou upozornhovaly také Uzemné analytické podklady, zpravované pro ORP (obec
s rozsifenou pusobnosti) Opava a SEA.

Rozhodnuti o namitce bylo zménéno po lpravé dokumentace. Uprava dokumentace, mimo jiné
vypusténi koridortd KD-05 a KD-08, které podmifiovaly rozvoj ploch vyroby, vyplynula z pokynt
zastupitelstva obce Branka u Opavy v souladu s ustan. § 54 odst. 3 zakona €. 183/2006 Sb.,
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0 uzemnim planovani a stavebnim radu, ve znéni pozdéjSich predpist (dale jen ,stavebni
zakon"), kdy zastupitelstvo obce nesouhlasilo s predlozenym navrhem Uzemniho planu
po opakovaném veiejném projednani a jeho vydanim.

wrw s

7 ¢ GroCredit a.s., Na pofici 1041/12, Praha 1, provozovna Masarykova 28, 74601 Opava
uplatnil namitku dne 25. 10. 2017 ve znéni :

~Jako viastnik pozemkd p. ¢. 335/2 ostatni plocha, jina plocha, 445/1 ostatni plocha, manipulaéni
plocha a 445/2 ostatni plocha, jina plocha, 445/3 zastavéna plocha a nadvori, 445/5 zastavéna
plocha a nadvofi, 445/6 zastavéna plocha a nadvori, 445/7 zastavéna plocha a nadvori, 445/8
zastavéna plocha a nadvori, 445/9 zastavénad plocha a nadvori, 445/10 ostatni plocha,
manipulacni plocha, 445/11 zastavéna plocha a nadvofi a 445/12 zastavéna plocha a nadvori

v k.0. Branka u Opavy timto podavame namitku vici navrhu Gzemniho planu, ktery se tyka
préavé shora uvedenych pozemki.

V soucCasné dobé je pozemek 335/2 v ploSe bydleni hromadného s oznacenim BH-2. Navrh
nového uzemniho planu jej preradil do plochy zemédélské pod oznacenim SO - RI. Podle bodu
I. A.10 dzemniho planu je tato plocha nyni zahrnuta mezi plochu tvorici tizemni rezervu. Uzemni
rezerva jako takova pfedstavuje vZdy plochu, v niZz se ma teprve provéfit moznost jejiho
budouciho vyuziti. Kritérium docCasnosti v8ak neni v navrhu Gzemniho planu vilbec feSeno.
Kritérium docCasnosti v predloZzeném néavrhu Gzemniho plénu zcela absentuje. Nejsou zde ani
uvedeny konkrétni duvody a konkrétni disledky pro navrhovanou tpravu. Nase spoleénost ma

s pfedmétnym pozemkem své viastni zaméry, kdyZ vlastnime i dalSi pozemky v daném katastru,
pfipadné zde viastni nemovitosti i osoby s nami spfiznéné. Proto nemuZeme souhlasit s tim, Ze
dochazi k vymezeni Gzemni rezervy, kterd se v celé fadé ohledi takrka podobéa stavebni
uzavere.

Se zahrnutim pozemku p.¢. 335/2 ostatni plocha v k.a. Branka do ploch na koridorech tzemnich
rezerv tedy nesouhlasime a Zadame a byl ponechéan v ploSe bydleni hromadného BH-2 .

Déle je v sou¢asném navrhu tzemniho planu veden pres pozemky p.c. 445/1 a 445/2 koridor
pro dopravni infrastrukturu s oznacenim KD-05 a KD-06.Na vyse uvedenych pozemcich se
nachazi manipulacni sklad drivi, ktery zpracovava kirovcem napadené drivi z Sirokého okoli

a pfispiva tak zasadnim zpusobem k ochrané Zivotniho prostiedi celého regionu. Takto
navrzeny dopravni koridor by rozdélil areal na 2 ¢asti, ¢imz by oddélil jeho administrativni ¢ast
od té vyrobni. Navic by zru$il podstatnou ¢ast obsluzné komunikace uvniti skladu, ¢imz by doslo
k zamezeni pohybu drivi v ramci manipulacniho skladu, coZ by vedlo k jeho nefunkénosti.
Manipulacni sklad by v této navrzené podobé nemohl existovat. Dale musime upozornit, Ze

pfi minulé zméné Gzemniho planu v Brance u Opavy byl tento koridor v uzemnim planu zrusSen
na zékladé smlouvy mezi obci Brankou u Opavy a nasi firmou.

Z vySe uvedenych davodl nemizZeme souhlasit s tim, aby pfes pozemky 445/1 a 445/2 byl
veden koridor pro dopravni infrastrukturu s oznaéenim KD-05 a KD-06, protoZe by timto do§lo
k uzavieni celého areélu manipulacni skladu.

Nesouhlasime, aby pres pozemky 445/1 a 445/2 byl veden koridor pro dopravni infrastrukturu
s oznacenim KD-05 a KD-06.

Pozemky firmy GroCredit a.s. 445/1, 445/2, 445/3, 445/5, 445/6, 445/7, 445/8, 445/9, 445/10,
445/1 1 a 445/12 byly v ndvrhu nového uzemniho planu zafazeny v bodé 2.2.7. do plochy
vyroby a skladovani s oznacenim VD-1. Tato plocha byla zafazena do lokality 7, ktera byla
zafazena

do lokality podminéné rozvojové, pficem? jeji intenzifikace (vystavba novych objektd pro vyrobni
a skladové ucely) je podminéna prevedenim dopravniho napojeni lokality z ulice Cihelni

do koridoru KD-06.
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JelikoZ s vedenim koridoru KD-05 a KD-06 pres pozemky 445/1 a 445/2 nesouhlasime

a podavame proti tomu ve vy$e uvedeném odstavci namitku, je vystavba tohoto koridoru
nerealizovatelna. Z tohoto duvodu navrh nového Gzemniho pléanu brani nasi firmé dalsimu
rozvoji podnikatelskych aktivit na plose VD-1, ackoliv pfijezd na tuto plochu v podstaté ulici
Cihelni nevyuZiva. Proto nesouhlasime se zafazenim plochy VD-1 do lokality 7.

Nesouhlasime se zarazenim plochy VD- 1 (plocha vyroby a skladovani) do lokality 7, lokality
podminéné rozvojoveé.*

Rozhodnuti:

A. Pozadavek vyjmuti parc. ¢. 335/2 z plochy rezervy a ponechani ve stavajici ploSe bydleni
hromadného BH neakceptovat

B. Pozadavek, aby pfes pozemky 445/1 a 445/2 nebyl veden koridor pro dopravni infrastrukturu
s oznaéenim KD-05 a KD-06 a nesouhlas se zafazenim plochy VD- 1 (plocha vyroby

a skladovani) do lokality 7, lokality podminéné rozvojové - akceptovat

Oduavodnéni:

K bodu A:

Pozemek parc. ¢ 335/2 je zafazen v navrhu Uzemniho planu jako koridor dopravni
infrastruktury P-Z7. Toto zarazeni vyplynulo ze zpracované uzemni studie pro obslouzeni
navrhové plochy individualniho bydleni BI-Z9 a rozs§ifené navrhové plochy individualniho bydleni
BI-Z10 dle pokyni OZ k upravé uzemniho planu).

K bodu B:

Viz rozhodnuti namitky ¢. 6 -1. Hradecka zemédélska a.s. k bodu V.

8 e Opavska lesni a.s., Na pof¥ic¢i 1041/12, Praha 1, provozovna Masarykova 28, 74601
Opava
uplatnila namitku dne 25. 10. 2017 ve znéni :

LJako vilastnik pozemku p.¢. 334/2 oma puda v k.i. Branka u Opavy timto podédvame namitku
vuéi ndavrhu tzemniho planu, ktery se tyka pravé shora uvedeného pozemku.

V soudasné dobé je predmétny pozemek zahrnut do plochy zemédélské pod oznacenim SO -

RI.

Podie bodu I. A. 10 Gzemniho planu je tato plocha nyni zahrnuta mezi plochu tvofici tzemni
rezervu.

Uzemni rezerva jako takova predstavuje vidy plochu, v niZ se mé teprve provérfit moznost jejiho
budouciho vyuZiti. Kritérium dolasnosti v§ak neni v névrhu Gzemniho pléanu vibec fedeno.
Kritérium docasnosti v predloZzeném navrhu uzemniho planu zcela absentuje. Nejsou zde ani
uvedeny konkrétni divody a konkrétni dusledky pro navrhovanou dpravu. NaSe spolecnost ma

s pfedmétnym pozemkem své viastni zamery, kdyZ vlastnime i dalSi pozemky v daném katastru,
pripadné zde viastni nemovitosti i osoby s nami spfiznéné. Proto nemuzeme souhlasit s tim, Ze
dochazi k vymezeni tzemni rezervy, ktera se v celé fadé ohledi takika podobé stavebni
uzaveére.

Se zahmutim pozemku p.¢. 334/2 orné puda v k.0. Branka do ploch na koridorech Gzemnich
rezerv tedy nesouhlasime.”

Rozhodnuti:
Namitku akceptovat

Odilivodnéni:

Pozemek parc.C. 334/2 na zakladé pokynl OZ k upravé Gzemniho planu dle § stavebniho
zakona byl preveden do zastavitelné plochy pro individuaini bydleni BI-Z10. Tato uprava byla
projednana a dohodnuta s organem ochrany zemédélského pudniho fondu.
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Zastavitelné plochy navrhuje Gzemni plan s ohledem na potfebu obce pro zajisténi jejiho rozvoje
pfi zajiSténi koordinace soukromych a verejnych zajmd. Na zakladé projedenani s organem
ochrany zemédélského pldniho fondu v pfipadé novych navrhi (véetné rozsireni ¢astetné
pfevzatych ploch z pGvodniho uzemniho planu) tento klade duraz na postupy vymezené § 4
odst. 3 zakona &. 334/1992 Sb., o ochrané zemédélského pudniho fondu, ve znéni pozdéjSich
piredpist, kdy tyto navrhy Ize akceptovat jen za prfedpokiadu zvyraznéni vefejného zajmu

nad zadjmem ochrany zemédeélského pldniho fondu. Jedna se tedy pfedevS§im o zaméry
navrzené a dosud neobsaZené v platném Uzemnim planu, soustiedéné na zemédeélské pudé
zafazené do |. a ll. tfidy ochrany. S ohledem na tyto skutecnosti bylo nezbytné projednat tento
navrh uzemniho planu s orgdnem ochrany zemédélského pudniho fondu tak, aby doslo

k optimalnimu navrhu, ktery respektuje i zajmy ochrany zemédeélského pldniho fondu. Nékteré
plochy musely byt redukovany a nékteré zabory ptdniho fondu zmenseny.

9 e Stanislav Biler, Riegrova 528/19, 741 01 Novy Jic¢in
uplatnil namitku dne 25. 10. 2017 ve znéni :

Stext namitky:

zarazeni parc. €. 518/1 do plochy pro bydleni

oddvodnéni uplatnéné namitky:

S obci Branka u Opavy bylo dohodnuto, Ze pozemek s parc. &. 518/1 bude vzat

v navrhovaném UP jako plocha pro bydleni. V zadani UP obce Branka u Opavy, z ledna 2014,
bylo v ¢asti koncepce rozvoje bydleni uvedeno ,provéfit zafazeni pozemku s parc.¢. 518/1 do
plochy pro bydleni”. Dale v roce 2014, na zakladé vyhodnoceni poZadavku dotéenych orgénda,
se dale jen objevuje potieba vyhodnotit, zda pozemek s parc. ¢. 518/1 nelezi v ochranném
pasmu lesa. Pii srovnani s parc. ¢. 518/38 (ktery je parc. ¢. 518/1 sousednim), i fakticky, tomu
tak neni.

Paklize je pozemek s parc. & 518/38 jiz v soucasném UP obce Branka u Opavy navrzen

do zastavitelnych ploch pro bydleni, pak i pfimo sousedni pozemek by mél byt navrzen,

v navrhovaném UP, jako plocha pro bydleni a byt tim poplatny reainé demografické projekci
obce. Prosim o pfehodnoceni a opétovné vioZeni pozemku s parc. &. 518/1 v navrhovaném UP
obce Branka u Opavy jako plochy pro bydleni.“

Rozhodnuti:
Namitku nekceptovat

Oduvodnéni:
Zastavitelné plochy navrhuje izemni plan s ohledem na potfebu obce pro zajisténi jejiho rozvoje
pii zajiSténi koordinace soukromych a verejnych zajmu. Na zakladé spolecného jednani
s organem ochrany zemédélského pludniho fondu v pfipadé novych navrhi (véetné rozsifeni
Castecné prevzatych ploch z plvodniho Gzemniho planu) tento klade diraz na postupy
vymezené § 4 odst. 3 zakona €. 334/1992 Sb., o ochrané zemédélského pudniho fondu,
ve znéni pozdéjSich piedpisu, kdy tyto navrhy lze akceptovat jen za predpokiadu zvyraznéni
vefejného zajmu nad zajmem ochrany zemédélského pudniho fondu. Jedna se tedy predevsim
0 zaméry navrzené a dosud neobsazené v platném UGzemnim planu, soustfedéné na
zemédélské pudé zarfazené do I. a Il. tfidy ochrany. S ohledem na tyto skute¢nosti bylo
nezbytné projednat tento navrh Gzemniho planu s organem ochrany zemédélského plidniho
fondu tak, aby doslo k optimalnimu navrhu, ktery respektuje i zajmy ochrany zemédélského
pudniho fondu. Nékteré plochy musely byt redukovany a nékteré zabory pudniho fondu
zmenseny.
Dalsim navrhem zastavitelnych ploch by byla porusena dohoda s organem ochrany
zemédélského pudniho fondu podloZzena stanoviskem. Pfi sou¢asném stavu rozvoje obce neni
rozsifeni zastavitelné plochy divodné ani potfebné a bylo by vrozporu se zajmy ochrany
puadniho fondu.
Na pozemek rovnéz zasahuje hranice 50 m od pozemkl uréenych k pinéni funkce lesa,
vymezujici plochu s podminénym vyuzitim. V této plose dotéeny organ statni spravy lesl
kategoricky trvd na respektovani stavajicich pozemkl uréenych k pinéni funkce lesa a jejich
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dosavadniho vymezeni v plochach lesnich a poZzaduje neumistovani staveb a ploch pro stavby
na pozemky urcené k pinéni funkce lesa a v pasmu do 50-ti m od téchto pozemkd s vyjimkou
ploch pro stavby ve vefejném zajmu (koordinované stanovisko z 24. 4. 2014); tento poZadavek
byl zapracovan do zadani Uzemniho planu Branka u Opavy, které bylo schvaleno
zastupitelstvem obce 3. 7. 2014.

10 e Petr Binar, Skfipov 195, 741 45 Skfipov
uplatnil namitku dne 25. 10. 2017 ve znéni :

»1extova cast UP: Plocha bydleni individuélniho - BI-Z2 (str.86)
POZADUJI rozsifeni plochy B1-Z2 na celou plochu parcel 500/5 a 500/6.

Zdavodnéni:

1) Parcely navazuji na zastavéné uzemi obce BI-5 a BIl-6 nebo na navrhované plochy

k bydleni individuélni BI-Z3, BI-Z2.

2) Parcely 500/5 a 500/6 by bylo moZné zpfistupnit protaZenim stavajicich komunikaci —
parcelami 500/1, 500/70 a 705 (v tzemnim planu oznaceny plochy jako P), pomoci nichZ
by bylo mozZné k poZadované ploSe BI-Z2 dovést technickou infrastrukturu (rozvody vody,
plynu a elektfiny).

3) Rozsifenim plochy B1-Z2 by doslo k uzavreni a sjednoceni parcel intravilanu obce stejné
jako napfiklad u navrhované plochy BI-Z1, ktera nepfimo sousedi s navrhovanou plochou
BI-Z2 a ktera byla navrZzena do uzemniho planu také v celém svém rozsahu stavajicich
parcel.

4) Rozsifena plocha BI-Z2 by Zadnym zpusobem nezasahovala do zaplavového uzemi nebo
do chystanych koridort KD-01 a KT-05.

5) Zadam o rozsifeni plochy BI-Z2 v souladu s pfipominkou pani Mileny Andélové
(majitelky parcely & 500/6, které rovnéZ 24da o upravu UP Obce Branka u Opavy).

Zvyse uvedenych divodi Zadam o rozsireni stavajici plochy BI-Z2 na celou plochu parcel
500/5 a 500/6.“

Rozhodnuti:
Namitku neakceptovat

Oddvodnéni:

Zastavitelné plochy navrhuje Gzemni plan s ohledem na potfebu obce pro zajisténi jejiho rozvoje
pfi zajisténi koordinace soukromych a vefejnych zajmG. Na zakladé spole¢ného jednani
s organem ochrany zemédélského pudniho fondu v pripadé novych navrha (v€etné rozsifeni
¢astetné prevzatych ploch z plUvodniho Uzemniho planu) tento klade diraz na postupy
vymezené § 4 odst. 3 zakona ¢. 334/1992 Sb., o ochrané zemédélského plidniho fondu,

ve znéni pozdéjsich predpisl, kdy tyto navrhy Ize akceptovat jen za predpokladu zvyraznéni
vefejného zajmu nad zajmem ochrany zemédeélského padniho fondu. Jedna se tedy pifedevsim
0 zaméry navrzené a dosud neobsazené v platném Uzemnim planu, soustiedéné

na zemédélské pldé zarazené do |. a Il. tfidy ochrany. S ohledem na tyto skuteénosti bylo
nezbytné projednat tento navrh Uzemniho planu s orgdnem ochrany zemédélského pudniho
fondu tak, aby doslo k optimainimu navrhu, ktery respektuje i zajmy ochrany zemédélského
pudniho fondu. Nékteré plochy musely byt redukovany a nékteré zabory pudniho fondu
zmenseny.

Dals$im navrhem zastavitelnych ploch by byla poruSena dohoda s organem ochrany
zemédélského pldniho fondu podloZena stanoviskem. Pfi sou¢asném stavu rozvoje obce neni
rozSifeni zastavitelné plochy dlivodné ani potfebné a bylo by vrozporu se zajmy ochrany
padniho fondu.
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Rozhodnuti o namitkach, podanych na zakladé opakovaného verejného
projednani

Termin opakovaného veiejného projednani, konaného dne 14. 11. 2018, byl oznamen verejnou
vyhldskou ze dne 26. 9. 2018 zn.. MMOP 113165/2018/Bo vyvé$enim na ufedni desce
pofizovatele a obecniho Ufadu a dalkovym pfistupem na webovych strankach. Viastnikim
pozemku a staveb dotéenym navrhem feseni, opravnénému investorovi a zastupci vefejnosti byla
dana moznost podat namitky do 7 dnu od vefejného projednani, a to k rozsahu tprav po vefejném
projednani v r. 2017.

Ve stanoveném terminu namitky podali:

1. GroCredit a.s. , Na pori€i 1041/12, Praha 1, provozovna: Masarykova 28, 74601 Opava
2. Opavska lesni a.s., Na pofi¢i 1041/12, Praha 1, provozovna: Masarykova 28, 74601
Opava
3. Kuznik Pavel, Opavska 476, 747 41 Hradec nad Moravici
4. 1. Hradecka zemédélska a.s., Zizkova 511, 747 41 Hradec nad Moravici
5. 1)1. Hradecka zemédélska a.s., Zizkova 511, 747 41 Hradec nad Moravici,
2) Andrla CZ s.r.0., se sidlem Cihelni 260, 747 41 Branka u Opavy,
3) Adam Andrla, nar. 20.4.1990,bytem Topolova 233/3, 747 07 Opava,
4) Lenka Mudrych Andrlova, nar. 19.5.1983,bytem Na Lucky 528, 747 57 Siavkov,
5) Bohumil Wolf, nar. 24.2.1968,bytem Pod Hanusi 679, 747 41 Hradec nad Moravici,
6) Pavel Vicek, nar. 19.6.1968,bytem Kajlovec 82, 747 41 Hradec nad Moravici
7) Karel Vi¢ek, nar. 13.8.1973,bytem Kajlovec 82, 747 41 Hradec nad Moravici

1.GroCredit a.s. , Na po¥i€i 1041/12, Praha 1, provozovna: Masarykova 28, 74601 Opava
uplatnila namitku dne 21. 11. 2018 ve znéni :

» Jako viastnik pozemku p.¢. 335/2 ostatni plocha, jina plocha, 445/1 ostatni plocha, manipulaéni
plocha a 445/2 ostatni plocha, jina plocha, 445/3 zastavéna plocha a nadvori, 445/5 zastavéna
plocha a nadvofi, 445/6 zastavéna plocha a nadvori, 445/7 zastavéna plocha a nadvori, 445/8
zastavéna plocha a nadvofi, 445/9 zastavéna plocha a nadvofi, 445/10 ostatni plocha,
manipulaéni plocha, 445/11 zastavéna plocha a nadvoii a 445/12 zastavéna plocha a nadvori

v k4. Branka u Opavy timto podavame namitku vuci navrhu dzemniho planu, ktery se tyka
pravé shora uvedenych pozemka.

V soucasném névrhu uzemniho planuje veden pres pozemky p.C. 445/1 a 445/2 koridor pro
dopravni infrastrukturu s ozna¢enim KD-05 a KD-06. Na vySe uvedenych pozemcich se nachéazi
manipulacni sklad drivi, ktery zpracovava kiarovcem napadené drfivi z Sirokého okoli a prispiva
tak zasadnim zpusobem k ochrané Zivotniho prostfedi celého regionu. Takto navrZzeny dopravni
koridor by rozdélil areal na 2 ¢asti, ¢imz by oddélil jeho administrativni éast od té vyrobni. Navic
by zrusil podstatnou cast obsluzné komunikace uvniti skladu, ¢imz by doslo k zamezeni pohybu
drivi v ramci manipulaéniho skladu, coZ by vedlo k jeho nefunkénosti. Manipulacni sklad by v
této navrzené podobé nemohl existovat. Dale musime upozomit, Ze pfi minulé zméné Gzemniho
planu v Brance u Opavy byl tento koridor v uzemnim planu zrusen na zakladé smlouvy mezi
obci Brankou u Opavy a nasi firmou. Z vy$e uvedenych davodi nemuzeme souhlasit s tim, aby
prfes pozemky 445/1 a 445/2 byl veden koridor pro dopravni infrastrukturu s oznacenim KD-05

a KD-06, protoZe by timto doSlo k uzavieni celého arealu manipulacni skladu.

Nesouhlasime, aby pies pozemky 445/1 a 445/2 byl veden koridor pro dopravni infrastrukturu
s oznacéenim KD-05 a KD-06.

Pozemky firmy GroCredit a.s. 445/1, 445/2, 445/3, 445/5, 445/6, 445/7, 445/8, 445/9, 445/10,
445/1 1 a 445/12 byly v navrhu nového dzemniho planu zarazeny v bodé 2.2.7. do plochy
vyroby a skladovéni s oznadenim VD-1 . Tato plocha byla zafazena do lokality 7, kterd byla
zafazena do lokality podminéné rozvojoveé, pfiemz jeji intenzifikace (vystavba novych objektu
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pro vyrobni a skladové ucely) je podminéna pfevedenim dopravniho napojeni lokality z ulice
Cihelni do koridoru KD-06.

JelikoZ s vedenim koridoru KD-05 a KD-06 pres pozemky 445/1 a 445/2 nesouhlasime

a podavame proti tomu ve vySe uvedeném odstavci namitku, je vystavba tohoto koridoru
nerealizovatelna. Z tohoto divodu navrh nového Gzemniho planu brani nasi firmé dalSimu
rozvoji podnikatelskych aktivit na plo§e VD-1, ackoliv pfijezd na tuto plochu v podstaté ulici
Cihelni nevyuziva. Proto nesouhlasime se zafazenim plochy VD-1 do lokality 7.

Nesouhlasime se zafazenim plochy VD-1 (plocha vyroby a skladovéni) do lokality 7, lokality
podminéné rozvojové.

Déle je v sou¢asném navrhu Gzemniho planu vedena pres pozemek p.¢. 335/2 plocha verejného
prostranstvi s oznacenim P - Z7. Tato navrZené plocha verfejného prostranstvi prochazi kolem
bytového domu Pod Lesem 222. Cely areél je oplocen, tak aby najemnici bytového domu méli
zajfisténé klidné a neruSené bydleni. Touto navrZenou plochou by doslo k naruSeni soukromi
najemnik( &imzZ by doslo k znehodnoceni trovné bydleni bytového domu. Zéroveri by do$lo

ke zruseni parkovisté pro parkovani vozidel nadjemnika tohoto bytového domu.

Nesouhlasime aby byla do parcely ¢. 335/2 zavedena plocha P - Z7 (plochy vefejnych
prostranstvi). Tato namitka bude ve Ihuté sedmi dni doplnéna.”

Rozhodnuti:
1. Namitku, tykajici se vedeni koridoru KD-05 a KD-06 a zarazeni plochy VD-1 (plocha
vyroby a skladovani) do lokality 7, lokality podminéné rozvojové, neakceptovat.
2. Namitku, tykajici se nesouhlasu vedeni plochy P-Z7 (plochy verejnych prostranstvi) pies
parcelu €. 335/2, neakceptovat.

Oddvodnéni:

Ad.1.

Namitka, tykajici se vedeni koridoru KD-05 a KD-06 a zarazeni plochy VD-1 (plocha vyroby a
skladovani) do lokality 7, lokality podminéné rozvojové, se netyka Gprav, ke kterym doslo od
vefejného projednani navrhu a ke kterym se Ize v ramci opakovaného projednani vyjadfit.

Z tohoto duvodu ji nebylo mozné v této fazi vyhodnotit.

V souladu s ustan. § 52 odst. 2 a 3 stavebniho zakona namitky proti upravenému navrhu
Uzemniho planu Ize podat pouze v rozsahu Uprav po vefejném projednani. Namitka jiz byla
vyhodnocena po vefejném projednani ( plvodné nebyla akceptovana, ale po Upravé uzemniho
planu dle § 54 stavebniho zakona je akceptovana) a rozhodnuti o namitkach v souladu s ust. §
172 odst. 5 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjSich predpisu, je v kompetenci
obce pfi vydani Gzemniho planu ( opatfeni obecni povahy).

Ad.2.

V navrhu Gzemniho planu pozemek parc. ¢ 335/2, ktery se nachazel v plose bydieni
hromadného BH-2, byl zaclenén do rezervni plochy smisené obytné SO-R1 z diivodu mozné
obsluznosti plochy SO-R1 a napojeni na technickou infrastrukturu pres tento pozemek. Pfi
vefejném projednani byla podana namitka, tykajici se nesouhlasu zafazeni této parc. ¢. 335/2
do plochy rezervy v navaznosti na rezervni plochu bydleni. Pozadavek vyjmuti parc. €. 335/2
z plochy rezervy byl akceptovan, ale pozadavek ponechani ve stavajici ploSe bydleni
hromadného BH akceptovan nebyl. Pozemek parc. €. 335/2 je jiz zahrnut v Uzemni studii, ktera
byla zaevidovana jako uzemné planovaci podklad. Plocha, na které byla vypracovana tuzemni
studie, byla na zakladé podané namitky v ramci vefejného projednani a jejiho vyhodnoceni,
zaclenéna do zastavitelné plochy (misto plvodné navrzené rezervy), pozemek parc. €. 335/2 byl
vyznaéen v navrhu Uzemniho planu pro opakované vefejné projednani jako koridor dopravni
infrastruktury dle zpracované studie(jako nejvhodnéjsi trasa pro obsluZznost ploch) a pro
pfipadné obslouzZeni protéjsich ploch.

Pozemek parc. ¢ 335/2 je zarfazen vnavrhu Uzemniho planu jako koridor dopravni
infrastruktury P-Z7. Toto zafazeni vyplynulo ze zpracované Uzemni studie pro obslouZeni
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navrhové plochy individualniho bydleni BI-Z9 a rozSifené navrhové plochy individualniho bydleni
BI-Z10 dle pokyni OZ k Upravé Uzemniho planu).

2. 1.0pavska lesni a.s., Na pofic¢i 1041/12, Praha 1, provozovna: Masarykova 28, 74601
Opava
uplatnila namitku dne 21.11.2018 ve znéni :

» Jako vlastnik pozemku p.¢. 334/2 ornéa pada v k.u. Branka u Opavy timto podavame namitku
vuéi navrhu Gzemniho planu, ktery se tyka pravé shora uvedeného pozemku.

V soucasné dobé je pfedmétny pozemek zahrnut do plochy zemédéiské pod oznacenim SO -
RI.

Podle bodu 1. A. 10 dzemniho planu je tato plocha nyni zahrmuta mezi plochu tvofici uzemni
rezervu. Uzemni rezerva jako takové predstavuje vZdy plochu, v ni? se mé teprve provéfit
moznost jejiho budouciho vyuZiti. Kritérium docasnosti v8ak neni v navrhu Gzemniho planu
vibec reSeno. Kritérium docasnosti v predloZzeném navrhu Gzemniho planu zcela absentuje.
Nejsou zde ani uvedeny konkrétni divody a konkrétni disledky pro navrhovanou upravu. Nase
spole¢nost ma s predmétnym pozemkem své viastni zaméry, kdyz vlastnime i dalSi pozemky v
daném katastru, pripadné zde viastni nemovitosti i osoby s nami spfiznéné. Proto nemiZeme
souhlasit s tim, Ze dochazi k vymezeni tizemni rezervy, ktera se v celé radé ohledi takrka
podoba stavebni uzavére.

Se zahrnutim pozemku p.¢. 334/2 orna pada v k.u. Branka do ploch na koridorech tzemnich
rezerv tedy nesouhlasime.

Daéle je v sou¢asném navrhu tzemniho planu vedena pfes pozemek p.¢. 334/2 plocha verejného
prostranstvi s oznacenim P - Z7. Tato navrZzena plocha vefejného prostranstvi prochazi plochou
lesni Skolky, na které péstujeme sazenice lesnich dfevin. Takto navrZena plocha vefejného
prostranstvi by sniZila vyméru lesni $kolky, ¢imZ by doSlo ke sniZeni produkce sazenic lesnich
drevin. Z tohoto duvodu nesouhlasime, aby plocha P - Z7 vedla pfes pozemek p.¢. 334/2.
Nesouhlasime aby byla do parcely ¢ 334/2 zavedena plocha P - Z7 (plochy verejnych
prostranstvi). Tato namitka bude ve Ihité sedmi dnu dopinéna®“.

Rozhodnuti:
1. Namitku, tykajici se zarfazeni pozemku parc.€. 334/2 do plochy rezervni, neakceptovat.
2. Namitku, tykajici se nesouhlasu vedeni plochy P-Z7 (plochy verejnych prostranstvi) pfes
parcelu &. 334/2, neakceptovat.

Oddvodnéni:

K bodu 1.

Namitka, tykajici se zafazeni pozemku parc.&. 334/2 do plochy rezervni, se netykala Gprav,
ke kterym doslo od vefejného projednani navrhu a ke kterym se bylo mozné v ramci
opakovaného projednani vyjadrit. Z tohoto dlvodu ji nebylo mozné v této fazi vyhodnotit.

K bodu 2.

Pozemek parc. ¢. 334/2 (Cast pozemku pro technickou infrastrukturu) byl jiz zahrnut v Gzemni
studii, ktera byla zaevidovana jako Gzemné planovaci podklad. Plocha, pro kterou byla
vypracovana uzemni studie, byla na zakladé podané namitky v ramci verejného projednani

a jejiho vyhodnoceni, zaélenéna do zastavitelné plochy (misto plvodné navrzené rezervy),
pozemek parc. ¢. 334/2 byl vyznacen v navrhu Uzemniho planu pro opakované vefejné
projednani jako koridor dopravni infrastruktury dle zpracované studie a pro pfipadné obslouzeni
i protéjSich ploch (jako nejvhodnéjsi trasa pro obsluznost ploch), tedy i pozemku parc. &. 334/2.
Pozemek parc.g. 334/2 na zakladé pokyni OZ k Upravé uzemniho planu dle § stavebniho
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zakona byl pfeveden do zastavitelné plochy pro individualni bydleni BI-Z10, pro kterou bylo
nutné zajistit dopravni obsluznost.

3. Kuznik Pavel, Opavska 476, 747 41 Hradec nad Moravici
uplatnil namitku dne 16.11.2018 ve znéni :

,Jako viastnik pozemki parc.¢. 333, 334/1, 690/4, 456/29, 335/5 a 890/1 v k.u. Branka
u Opavy vznéa§im némitku proti ndvrhu zmény Uzemniho planu Branka u Opavy, zvefejnénému
13.11.2018 na verejném projednani, dle § 102 zakona 183/2006 Sb. (stavebni zakon).

Oddvodnéni: vzhledem k tomu, Ze jsem pozemky v této lokalité nakupoval s jasnym
cilem vystavby RD, akceptoval jsem jiZ vy$8$i nakupni cenu téchto pozemku. Presunutim
pozemku do kategorie Gzemni rezervy jsem finanéné poskozeny ( ve vysi miniméainé 3 000 000,-
K¢).

V katastru obce Branka u Opavy vlastnim pozemky, mimo jiné i pod mistnimi
komunikacemi.
Pokud vedeni obce mne bude poskozovat na mych pravech, nebudu mit jakoukoliv snahu
vyhovét jejich budoucim poZadavkium ohledné téchto komunikaci.

Je s podivem, Ze navrZzenym uzemnim plénem se budou otevirat nové zony uréené
k vystavbé RD a stare se rusi. Mimo jiné pozemky v jedné z novych zon patfi do viastnictvi
byvalé zastupiteiky Obce Branka u Opavy. Ta byla povéiena obci dohledem nad zménou
uzemniho pléanu. Nemusim zdurazriovat, Ze timto doslo k mnohonasobnému zhodnoceni téchto
pozemkd.

V pfipadé, Ze ma namitka nebude akceptovéana, budu nucen se obralit na soud pro
néhradu Skody.”

Rozhodnuiti:
Namitku neakceptovat

Oduvodnéni:
Namitka se netyka Uprav, ke kterym doslo od verejného projednani navrhu a ke kterym se Ize
v ramci opakovaného projednani vyjadrit. Z tohoto diivodu ji nebylo mozné v této fazi vyhodnoatit.

4. 1. Hradecka zemédélska a.s., Zizkova 511, 747 41 Hradec nad Moravici
uplatnila namitku dne 19.11.2018 ve znéni :
l.
» V souladu s ustanovenim § 52 odst. 2, 3 zdkona ¢&. 183/2006 Sb., stavebniho zakona (dale jen
,»SZ") podavéa acastnik ve Ihaté 7 dnd ode dne konani opakovaného vefejného projednani
navrhu uzemniho planu (dale jen ,navrh UP“ nebo ,,UP*) namitky.

Il
Uéastnik &ini toto podani jako vlastnik pozemku v katastralnim uzemi Branka u Opavy
dotéeného navrhem UP.

Spolecénost 1. Hradecka zemédélska a.s. je mimo jiné vyluénym vilastnikem pozemku parc. C.
469/1v katastralnim uzemi Branka u Opavy, zapsaného na listu viastnictvi ¢. 659 (dale jen
Ldotéeny pozemek").

Spolecnost 1. Hradeckéa zemédéiska a.s. na vySe uvedeném pozemku a na sousednich
pozemcich a v budovach na nich se nachazejicich provozuje svou podnikatelskou &innost v
souladu s pfedmétem podnikéni zapsanym v obchodnim rejstiiku, zejména se jedna o
Zivocisnou zemédélskou vyrobu.
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Dotéeny pozemek se dle névrhu UP nachézi v lokalité oznadené &islem 7 - Rybnicky - vyroba
(&.1.A.2., bod 2.2., a 2.3.7 ndvrhu UP) a v zemi oznaceném v grafické éasti navrhu UP (1.B.2.,
hlavni vykres) jako Gzemi zastavitelné plochy - plochy pro vyrobu a skladovani oznaéené jako V-
1 a V-Z2 (dale jen souhrnné jako ,dotéené Gzemi).

.
P¥i vymezeni plochy V-Z2 v ndvrhu UP v$ak dle nézoru uéastnika do$lo k nepresnosti vymezeni
hranice mezi stavajici a zastavitelnou plochou, tedy hranice mezi plochou V-1 a V-Z2. V tomto
pfipadé nebyla respektovana Cast stavajici vyrobni plochy, ktera je uréena k provozovani

vvvvv

zapisu do katastru nemovitosti.

Navrhuje se proto plochu V-Z2 ponechat jako plochu pro vyrobu a skladovani, ale zmensSit jeji
rozsah podle skute¢ného stavu pouze na misto vytéZené cihlarské hliny (viz odivodnéni k odst.
5-7 kapitoly 1.A.3 textové &asti UP).

V.
Uéastnik proto navrhuje, aby byla plocha V-Z2 ponechéna jako plocha pro vyrobu a skladovani
ovSem v mensim rozsahu podle skutecného stavu pouze v misté vytéZené cihlarské hliny (viz
odavodnéni k odst. 5-7 kapitoly 1.A.3 textové casti UP).”

Rozhodnuti:
Namitku neakceptovat

Odavodnéni:
Namitka se netyka uprav, ke kterym doslo od vefejného projednani navrhu a ke kterym se Ize
v ramci opakovaného projednani vyjadfit. Z tohoto divodu ji nebylo mozné v této fazi vyhodnotit.

5. 1)1. Hradecka zemédélska a.s., Zizkova 511, 747 41 Hradec nad Moravici,
2) Andrla CZ s.r.o0., se sidlem Cihelni 260, 747 41 Branka u Opavy,
3) Adam Andrla, nar. 20.4.1990,bytem Topolova 233/3, 747 07 Opava,
4) Lenka Mudrych Andrlova, nar. 19.5.1983,bytem Na Lucky 528, 747 57 Slavkov,
5) Bohumil Wolf, nar. 24.2.1968,bytem Pod Hanusi 679, 747 41 Hradec nad Moravici,
6) Pavel VI¢ek, nar. 19.6.1968,bytem Kajlovec 82, 747 41 Hradec nad Moravici
7) Karel Vi¢ek, nar. 13.8.1973,bytem Kajlovec 82, 747 41 Hradec nad Moravici

l.
» Dne 15.9.2017 byla na uredni desce obec Branka u Opavy zvelejnéna verejna vyhlaska
oznamujici verejné projednani navrhu Uzemniho planu obce Branka u Opavy a vyhodnoceni
jeho viiva na udrZitelny rozvoj uzemi s tim, Ze toto verejné projednani navrhu se konalo dne
18.10.2017 v 17:00 hodin v prisali kulturniho domu v Brance u Opavy.

V souladu s ustanovenim § 52 odst. 2, 3 zakona ¢. 183/2006 Sb., stavebniho zékona (déle jen
»SZ") podali acastnici ve Ihaté 7 dnii ode dne konéani vefejného projednéani navrhu uzemniho
plénu (déle jen ,,navrh UP* nebo ,,UP*) namitky.

Dne 14.11.2018 se konalo opakované projednani navrhu UP obce Branka u Opavy. Vzhledem k
tomu, Ze na podané namitky uCastnikii nebylo nijak reagovano, resp. o zpusobu vyfizeni
némitek nebyli udastnici jakkoliv vyrozuméni a navrh UP nezohlednil Zadnou z podanych
némitek, vyuZivaji ucastnici opétovné svého prava podat némitky k navrhu UP, a to do 7 dnd
ode dne konéani opakovaného projednéani néavrhu UP.

.
Uéastnici &ini toto podani jako vlastnici pozemk a staveb v katastralnim uzemi Branka u Opavy
dotéenych navrhem UP.
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Spolecnost 1. Hradecka zemédéiskd a.s. je mimo jiné vyluénym vlastnikem nasledujicich
pozemki a staveb v katastralnim tuzemi Branka u Opavy, zapsanych na listu viastnictvi ¢. 659:

-parc. &. 447/1, parc. ¢. 447/2 (soucasti pozemku je stavba), parc. 6. 447/3 (soucasti pozemku je
stavba), parc. ¢. 447/4 (soucasti pozemku je stavba), parc. ¢. 447/5 (soucasti pozemku je
stavba), parc. ¢. 447/6 (soulasti pozemku je stavba), parc. &. 447/7 (soucasti pozemku je
stavba), parc. ¢. 447/8 (soucasti pozemku je stavba), parc. &. 448, parc. C. 468/1 (soucasti
pozemku je stavba), parc. ¢. 468/2 (soucasti pozemku je stavba), parc. C. 468/3 (soucasti
pozemku je stavba), parc. &. 468/4, parc. ¢. 469/1, parc. ¢. 469/2, parc. ¢. 469/3, parc. C. 469/4,
parc. €. 469/5 (soucasti pozemku je stavba), parc. ¢. 469/6 (soucasti pozemku je stavba), parc.
C. 470/26, parc. ¢. 702/2; budova bez ¢p/Ce, zemédélska stavba na pozemku parc. &. 469/3 a
budova bez ép/Ce, zemédélska stavba na pozemku parc. €. 469/2.

Spolecnost Andria CZ s.r.o. je mimo jiné vyluénym viastnikem néasledujicich pozemku a staveb v
katastralnim Gzemi Branka u Opavy, zapsanych na listu viastnictvi &. 657:

-parc. ¢. 449/1 (soucasti pozemku je stavba), parc. ¢. 449/3 (soulasti pozemku je stavba), parc.
C. 449/7 a parc. &. 470/1.

Pan Adam Andrla a pani Lenka Mudrych Andriova jsou podilovymi spoluviastniky, kazdy s
podilem o velikosti id. 1/2, nédsledujicich pozemk( a staveb v katastralnim Gzemi Branka u
Opavy, zapsanych na listu viastnictvi ¢. 696:

-parc. €. 449/6 (soucéasti pozemku je stavba), parc. &. 470/5 (soucésti pozemku je stavba), parc.
C. 470/14, parc. &. 470/17 a parc. ¢. 470/19 (soucésti pozemku je stavba).

Pan Bohumil Wolf je vyluénym vlastnikem nasledujicich pozemku a staveb v katastralnim azemi
Branka u Opavy, zapsanych na listu viastnictvi ¢. 880:

-parc. €. 449/2 (soucasti pozemku je stavba), parc. ¢. 449/10 a parc. &. 470/22.

Pan Pavel Vicek je vyluénym viastnikem nasledujicich pozemk( a staveb v katastralnim uzemi
Branka u Opavy, zapsanych na listu vlastnictvi &. 661:

-parc. ¢. 450/3, parc. ¢. 450/4 (soucasti pozemku je stavba), parc. ¢. 450/8 (soucasti pozemku je
stavba), parc. ¢. 450/9, parc. ¢. 450/10, parc. ¢. 450/15 (soulasti pozemku je stavba) a parc. C.
450/16 (soucéasti pozemku je stavba).

Pan Karel Vicek je vyluénym viastnikem nasledujicich pozemki a staveb v katastralnim Gzemi
Branka u Opavy, zapsanych na listu viastnictvi ¢. 662:

-parc. €. 470/23, parc. ¢. 470/24, parc. ¢. 470/7, parc. €. 450/1, parc. ¢. 450/2 a parc. ¢. 450/5
(soucéasti pozemku je stavba).

(déle téz jen souhrnné jako ,,dotéené pozemky*)

Spolecnost 1. Hradecka zemédéliska a.s. na vySe uvedenych pozemcich a v budovéach na nich
se nachazejicich provozuje svou podnikatelskou cinnost v souladu s pfedmétem podnikani
zapsanym v obchodnim rejstriku, zejména se jedna o Zivocisnou zemédélskou vyrobu.
Spolecnost Andrla CZ s.r.o. na shora uvedenych pozemcich a v budovach na nich se
nachéazejicich ve svém vlastnictvi a ve viastnictvi pana Adama Andrly a pani Lendy Mudrych
Andrlové rovnéZ provozuje svou podnikatelskou ¢&innost a na dotéenych pozemcich ma
umistény skladovaci prostory, dilny a garaZe.

Pan Bohumil Wolf provozuje podnikatelskou ¢innost na shora uvedenych nemovitych vécech ve
svém vilastnictvi jako fyzicka osoba podnikajici s identifikacnim ¢islem osoby 661 688 72.
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Pan Pavel Vicek provozuje podnikatelskou ¢innost na shora uvedenych nemovitych vécech ve
svém vlastnictvi jako fyzicka osoba podnikajici s identifikacnim cCislem osoby 106 28 533.

Uvedeni ucastnici maji na shora uvedenych dotéenych pozemcich umistény zejména stavby
slouZici jako skladovaci prostory.

Pan Karel ViGek provozuje prostfednictvim své obchodni spoleénosti Pila Karel Vicek s.r.o., ICO
014 51 430, se sidlem & p. 258, 747 41 Branka u Opavy, na dotéenych pozemcich
dfevovyrobu.

Dotéené pozemky se dle navrhu UP nachéazeji v lokalité oznadené éislem 7 - Rybnicky - vyroba
(Cl.ILA.2., bod 2.2 a 2.3.7. ndvrhu UP) a v Gzemi oznadeném v grafické éasti névrhu UP (1.B.2.,
hlavni vykres) jako Uzemi zastaviteiné plochy - plochy pro vyrobu a skladovani a plochy
zemédélské a lesnické vyroby V-1, V-2 (dotéené pozemky ve vlastnictvi pana Pavia Vicka), V-
Z2 (pozemek parc. €. 469/1 a parc. ¢. 470/26) a V-Z3 (pozemky ve viastnictvi pana Karla Vicka)
(déle jen souhrnné jako ,,dotéené tzemi“).

Souvisegjicim tzemim, k némuz se Gcastnici v tomto podani rovnéz vyjadruji, jsou pak koridory
pro dopravni a technickou infrastrukturu oznacené jako KD-05 a KD-06 (1.B.2., hlavni vykres).

1.
Uéastnici timto jako viastnici pozemki a staveb dot¢enych navrhem UP v souladu s
ustanovenim § 52 odst. 2, 3 SZ a § 172 odst. 5 SR v zakonem stanovené Ihiité podévaji
némitky proti ndvrhu UP ve vztahu k jimi viastnénym dotéenym pozemkiim a stavbam a
dotéenému Uzemi, jak jsou blize specifikovany v cl. Il. tohoto podani. Namitky se tedy tykaji
uzemi oznaceného v navrhu UP (¢l. 1.A.2., bod 2.1., 2.3., podbod 2.3.7. névrhu UP) jako lokalita
7 - Rybnicky - vyroba. V grafické ¢asti ndvrhu UP (1.B.2., hlavni vykres) je pak toto dotcené
uzemi oznaceno jako zastavitelné plochy - plochy pro vyrobu a skladovani a plochy zemédélské
a lesnické vyroby V-1, V-2 (dotcené pozemky ve vlastnictvi pana Pavia Vicka) a V-Z2 (pozemek
parc. & 469/1 a parc. ¢. 470/26) a V-Z3 (pozemky ve vlastnictvi pana Karla Vicka). Namitkami
dotéenym uzemim je take uzemi koridort pro dopravni a technickou infrastrukturu oznacenych
jako KD-05 a KD-06.
Uéastnici neéini toto podani jako tikon tykajici se spoleéné véci nebo prava ve smyslu § 29 odst.
5 SR. Uéastnici pouze podavaji némitky timto Jjednim podanim z duvodu shodného obsahu a
odavodnéni jejich namitek.
Dle nazoru Géastnik( navrh UP ve stavajici podobé nad pfiméfenou a pfijatelnou miru zasahuje
do jejich viastnického prava k dotéenym pozemkdm, Listinou zakladnich préav a svobod
zaruCeného prédva na podnikédni a rovnéZ narusuje jejich pravni jistotu a odekavani
spravedlivého usporadani véci ve vztahu k moZnosti uzivani jimi viastnénych nemovitych véci.
Nize ucastnici predkladaji bliZsi zdtvodnéni svych namitek.

V.

V&l 1LA.2., bodé 2.3, podbodé 2.3.7. navrhu UP je lokalita 7 - Rybnicky - vyroba oznadené jako
lokalita podminéné rozvojova. Déle pak v ¢&l. 1.A.3., bodé 3. podbodé 3.5.1. navrhu UP je rozvoj
uvedené lokality podminén preloZenim napojeni ploch pro vyrobu a skladovéni z ul. Cihelni do
koridoru KD-06 napojeného na silnici 1/57 (prechodné pres koridor KD-05 a KD-06). Zaroveri
v§ak jsou dotGenym néavrhem UP rozsifovény plochy vyroby a skladovani - plochy zemédélské a
lesnické vyroby (V-Z1, V-Z2 a V-Z3), ovSem se stejnym limitem vyuZiti téchto rozsifovanych
zastavitelnych ploch.

Z oddvodnéni névrhu UP, &. II.A.3., pak vyplyvd, Ze v rémci koridort KD-05 a KD-06 je
poZadovana vystavba nové mistni komunikace pro zajisténi pfistupu k dotéenym zastavitelnym
plocham vyroby a skladovani mimo ulici Cihelni s vybudovanim nového kfizeni pozemni
komunikace s Zeleznicni trati ve formé zabezpeleného urovriového Zeleznicniho pfejezdu.
TotéZ pak stanovi i ¢l. I.A.4, odst. I.A.4.1. ndvrhu UP, ktery upfesriuje, 2e do doby vystavby
nového Zelezni¢niho pfejezdu v koridoru KD-06 bude doprava vedena prostrednictvim mistni
komunikace umisténé v koridoru KD-05.
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Déle vsak jiz nejsou podminky rozvoje lokality 7 - Rybnicky - vyroba a zastavitelnych ploch pro
vyrobu a skladovani a ploch zemédélské a lesnické vyroby V-1, V-2 a V-Z2 a V-Z3 blize
specifikovany.

Uéastnici, jak jiZ bylo popséno vyse, provozuji, at uz jako obchodni spolecnosti, prostrednictvim
svych obchodnich spolecnosti &i jako podnikajici fyzické osoby podnikatelskou cinnost v
dotéeném tzemi. Svou ¢innost v Gzemi planuji dopredu, jak je ostatné v podnikani zvykem, a to
aZ v horizontu nékolika let, pokud se jedna o investice do vystavby novych provoznich prostor
nebo Uprav a modernizace prostor a zafizeni stavajicich. PricemzZ je nutno podotknout, Ze jiz v
této chvili tcastnici vynaloZili nemalé prostiedky do zhodnoceni dotéenych pozemku, piicemZ
realizaci podminky uvedené v navrhu UP, budou i tyto probéhlé a probihajici investice zcela
nebo zéasti zmareny. Ve vét§iné pripadu se jedné o modernizaci sméiujici k vy$Simu standardu
plnéni povinnosti vyplyvajicich z pravnich pfedpist o ochrané Zivotniho prostfedi ¢i o dpravy a
novou vystavbu, jejimZ vysledkem bude vy$$i efektivita vyuZiti dotéenych pozemku a zaroveri
sniZzeni emisi rizného typu, které pfi podnikatelské ¢innosti Gcastniki mohou pfirozené vznikat,
a tim i zlepSeni prostredi pro obyvatele prilehlé lokality slouZici bydleni.

V konkrétnich pripadech spolecnost 1. Hradecka zemédélska a.s. zamysli vystavét nové
krmisté ve formé zpevnéné plochy s novou jimkou a kanalizaci, dale pak chce v celém svém
arealu nahradit dosavadni nezpevnéné plochy plochami zpevnénymi tak, aby nedochazelo k
znecistovani pozemnich komunikaci mimo areél této spoleénosti nanosy z nezpevneénych ploch
pii prijezdu jejich stroju a dopravnich prostredk(. Déle je v plénu vystavba skladovacich prostor
pro hnojiva splriujicich standardy ochrany Zivotniho prostredi a vystavba dilny s garaZi vcetné
olejového hospodarstvi.

U spole¢nosti Andrla CZ s.r.o. se jednéd o vystavbu dilny a garédZe rovnéZz s olejovym
hospodarstvim. U ostatnich ucastnikii pak o modernizaci a pfipadné vystavbu novych
skladovacich prostor.

Pan Karel Vicek, resp. jeho obchodni spoleénost Pila Karel Vicek s.r.o., zamy§li v horizontu
dvou let vystavét na pozemku parc. & 450/1 objekt haly pro skladovéani hotovych vyrobki s
vnitropodnikovou &erpaci stanici a na pozemku parc. ¢. 450/2 pak pristieSek pro material pro
vyrobu. Tato nova vystavba v koneéném disledku zajisti sniZzeni hluénosti a prasnosti vyroby na
dotéenych pozemcich provozované. Uvedené zaméry jsou pfitom pro udrZeni kvality a vibec
udrzeni vyroby v daném misté naprosto nepostradatelné.

Ucastnici jakoZto obchodni spoleénosti a fyzické podnikajici osoby provozujici v dotéeném
izemi svou podnikatelskou ¢innost proto vzhledem ke shora uvedenému zasadné nesouhlasi s
podminkou rozvoje dotéeného dzemi stanovenou navrhem UP a zarazenim dotéeného azemi v
UP do kategorie lokality podminéné rozvojové. Uvedena podminka je stanovena zcela proti
smyslu Gzemné planovaci dokumentace, které by méla mimo jiné vytvaret piedpoklady pro
hospodarsky rozvoj uzemi (§ 18 odst. 1 SZ), pricemz by prislusné organy mély zvazit a posoudit
vefejny zéjem na provedeni zmén v Uzemi a jejich piinosy a problemy Z nich vyplyvajici (§ 19
odst. 1 pism. ¢) SZ). Uvedenou podminkou navrh UP zcela znemoznu;e jJakykoliv dal§i rozvoj
hospodarské cinnosti Gcastniku, ale i dalSich pripadnych zajemct o realizaci hospodéarské
¢innosti, v dotéeném Gzemi, kdyZ je zakazéana realizace jakychkoliv novych staveb a pristaveb.
Utastnici jsou tak nepfiméiené omezeni ve svém viastnickém pravu a pravu na podnikani
zakotvenych v Listiné zakladnich prav a svobod.

Uvedena podminka rozvoje dotéeného Gzemi neni nijak Gasové ohraniCena a blize upfesnéna
ve vztahu k povinnosti zfidit ve vytycenych koridorech mistni komunikaci umoZriujici pristup k
dotéenému uzemi. Neni dano, kdo mé povinnost mistni komunikaci vybudovat, zda bude
vyZadovéna financni ucast ucastniki na vystavbé nové komunikace a také kdy k vybudovani
komunikace dojde. Jak navic vyplyva z graflcke prilohy névrhu UP, jSOU koridory dopravm
infrastruktury KD-05 a KD-06 zakresleny mimo jiné na pozemcich parc. ¢. 445/1 a parc. ¢. 445/2
v k. 4. Branka u Opavy, které se nachéazeji ve vylucném vlastnictvi obchodni spolecnosti
GroCredit, a.s., ICO 281 70 318, se sidlem Na Pofi¢i 1041/12, Nové Mésto, 110 00 Praha 1 a
tato spolecnost se dlouhodobé stavi k vystavbé mistni komunikace na ji viastnénych pozemcich
negativné. Pokud je ucastnikim znamo, podava tato spolecnost rovnéz namitku proti navrhu

23



UP. Nelze tedy s ohledem na uvedeny stav véci oekéavat vystavbu potfebné mistni komunikace
ve stanovenych koridorech bez zifejmé vyznamné casové prodievy.

Ve vysledku je tak ucastnikim znemoZnéno jakékoliv dlouhodobéjsi planovani rozvoje jejich
hospodéarské &innosti a podnikatelskych aktivit v horizontu mésici Ci let, které je vSak pii
zodpovédné realizované podnikatelské ¢innosti vykonavané s péci radného hospodare naprosto
nezbytné. V koneéném dusledku jim tak muZe byt nédvrhem UP, resp. zafazenim dotéeného
Uzemi do kategorie lokality s podminénym rozvojem, znemozZnéno jejich podnikani realizovat
jako takové. Vysledkem takové situace by bylo v krajnim pfipadé aZ ukonéeni vyroby a
provozovani podnikatelské ¢innosti v dotéeném uzemi.

Uéastnici si také dovoluji podotknout, Ze rozsifenim jejich hospodarské &innosti, byt spojené s
vystavbou v dotéeném tzemi, by doSlo k vytvoreni novych pracovnich mist pro ob¢any obce
Branka u Opavy a zaroveri by s ohledem na povahu roz$ifeni podnikatelské ¢innosti nedoslo k
zédsadnimu zvys$eni intenzity dopravniho ruchu v ulici Cihelni. Nové vystavba &i dpravy
stavajicich budov a zarizeni maji ve valné vétdineé smériovat spiSe ke zkvalitnéni vyroby tam
provozované a neméné i ke zkvalitnéni Zivotniho prostredi v okoli dotéeného azemi, véetné
pfiléhajici lokality slouZici k bydleni. Jak jiz bylo uvedeno vyse, veskeré investice v tomto sméru
by v8ak byly pri zachovéni stavajiciho znéni navrhu UP zmareny, pficemZ nelze odhadovat, v
Jak dlouhém obdobi by bylo Ize o¢ekavat napravu tohoto stavu.

Usastnici jsou si védomi mozZnosti omezeni svého vlastnického préava pro udely ochrany prav
druhych nebo zédkonem chranéného obecného zajmu. Nicméné toto omezeni nesmi byt éinéno
ve vétsi neZ priméfené mire (Nélez Ustavniho soudu CR ze dne 8. dubna 2004, sp. zn. Il US
482/02). Takovy zasah do vlastnického préva pak také musi byt veden za ucelem dosazeni
ustavné legitimnich cilt za sou¢asného dodrZeni principu subsidiarity a minimalizace zasah( do
vlastnického prava. Byt ucastnici reflektuji legitimitu obecnych cili tuzemniho planovani,
domnivaji se, Ze uvedené podminky v daném pripadé spinény nejsou. Omezeni viastnického
prava a prava podnikani GcCastniki v daném pripadé neni jedingym a poslednim zpisobem
reSeni véci a nesplriuje ani zasadu minimalizace zasahu. Vlastnici v pfipadé realizace podminky
navrhované UP nemaji Zadnou jistotu, zda ke spinéni stanovené podminky dojde a kdy. Zasah
do uZivani jimi viastnénych pozemku a budov a tim do realizace jejich viastnického prava a
prava na podnikani je vice neZ zasadni a neumérny tvrzenému pozitivnimu efektu stanovené
podminky rozvoje dotéeného tizemi. Udastnici si nad rémec své argumentace na tomto misté
také dovoluji podotknout, Ze nova mistni komunikace k propojeni stavajici komunikace a
dotéeného uzemi mimo lokalitu ulice Cihelni (v koridorech KD-05 a KD-06), byla planovana jiz
pred nekolika lety, nicméné k jeji realizaci ze strany obce nikdy nedoslo. | z tohoto duvodu se
Ucastnici domnivaji, Ze stanoveni podminky rozvoje dotéeného tGzemi, tak jak je definovana v
navrhu UP, bez jakychkoliv limitii, které by Udastnikim dévaly nadéji na jeji brzké spinéni, je
neunosnym a nadmérmym zasahem do préav uéastnikd. Tato podminka rozvoje dotéeného
uzemi je podminkou naprosto nereéalnou, narudujici v maximaini mife pravni jistotu ucastniki a
spravedlivé ocekavani vyvoje véci v dané lokalité. Jevi se nadto jako krajné nelogické zamysSlet,
dle obsahu névrhu UP, rozvoj a roz$ifeni zastavitelnych ploch na tzemi obce (viz. plochy V-Z1,
V-Z2, V-Z3) a zaroveri klast jejich vzniku a rozvoji v podstaté nespinitelnou podminku.

V.

Uéastnici tak zavérem a s ohledem na v3e vyse uvedené opétovné uvadéji, 2e vznasi v souladu
s pfislusnymi zakonnymi ustanovenimi a v zakonem stanovené Ihuté namitku proti zafazeni
dotéeného Gzemi do kategorie lokality podminéné rozvojové a stanoveni podminky vybudovani
nové mistni komunikace v koridorech KD-05 a KD-06 pro pristup k dotcenému tzemi, bez
JjejihoZ spinéni nebude mozZny jakykoliv rozvoj v uvedené lokalité. Uvedenymi podminkami
navrhu UP jsou Gcastnici zasadné dotéeni na svém viastnickém pravu a pravu na podnikani.

Ucastnici proto poZaduji zménu navrhu UP tak, Ze dotdena uzemi a lokalita jako takov4 (lokalita
7 - Rybnicky - vyroba) budou zafazeny do kategorie lokality rozvojové, v nichZ dalsi rozvoj v
uzemi a vystavba (nové stavby, pristavby) nebudou omezeny stavajici podminkou vybudovéani
nové komunikace v koridorech KD-05 a KD-06, kdyZ vybudovani takovéto komunikace se za
stavajicich podminek jevi jako nereailné®.
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Rozhodnuti:
Namitku neakceptovat

Oduavodnéni:
Namitka se netyka Uprav, ke kterym doslo od vefejného projednani navrhu a ke kterym se Ize
v ramci opakovaného projednani vyjadrit. Ztohoto divodu kni nebylo mozné v této fazi
prihlédnout.

Vsouladu sustan § 53 odst. 1 stavebniho zakona porizovatel ve spolupraci s uréenym
zastupitelem obce vyhodnotil vysledky opakovaného projednani, byl zpracovan navrh rozhodnuti
o0 namitkach a tento byl doru¢en dopisem ze dne 18. 1. 2019 zn.. MMOP 8996/2019/Bo
dotéenym organim a krajskému Ufadu k uplatnéni stanoviska.

Zastupitelstvu obce byl predan dopisem ze dne 26. 2. 2019 zn.: MMOP 25121/2019/Bo navrh
Gzemniho planu s jeho odlvodnénim v souladu s ustan. § 54 odst.1 stavebniho zakona
k vydani.

Zastupitelstvo obce na svém zasedani dne 3. 10. 2019 ve smyslu ustan. § 54 odst. 3 stavebniho
zakona nesouhlasilo s predloZzenym navrhem uzemniho planu a vratilo ho pofizovateli s pokyny
k Gpravé. Pokyny k upravé byly doplnény usnesenim ze dne

14. 9. 2020, které byly nasledné zruseny OZ dne 3. 12. 2020, kdy byly vydano nové znéni
pokynl pod usnesenim ¢€.11.15.2020/Z0.

Rozhodnuti o namitkach, podanych na zakladé upravené
dokumentace (na zakladé upravy dle § 54 odst. 3 stavebniho zakona)

Uprava dokumentace vyplynula z pokynd zastupitelstva obce Branka u Opavy v souladu s ustan.
§ 54 odst. 3 zakona ¢. 183/2006 Sb., o uzemnim planovani a stavebnim fadu, ve znéni
pozdéjSich predpisli (dale jen ,stavebni zakon"), kdy zastupitelstvo obce nesouhlasilo s
predloZzenym navrhem (zemniho planu po opakovaném vefejném projednani a jeho vydanim.

Oznameni o konani vefejného projednani upraveného navrhu Uzemniho planu Branka u Opavy
bylo oznameno veiejnou vyhlaskou ze dne 6. 5. 2021 zn. MMOP 53497/2021/Bo. Termin
vefejného projednani byl stanoven na 14. 6. 2021 v Brance u Opavy.

V souladu s ustan. § 52 odst. 2 a 3 stavebniho zakona namitky proti upravenému navrhu
tuzemniho planu v rozsahu Uprav po verejném projednani mohli podat pouze vlastnici pozemkui a
staveb dotéenych navrhem reseni, opravnény investor a zastupce vefejnosti, a to nejpozdéji do 7
dnd ode dne vefejného projednani (do 21. 6. 2021).

Ve stanovené IhGté byly uplatnény nize uvedené namitky :

e Reditelstvi silnic a dalnic CR
Jako opravnény investor uplatnilo v ramci opakovaného vefejného projednani namitku ve znéni
(dopis zn.: RDS-334908/2021-2 ze dne 14. 6. 2021, doruceny 15. 6. 2021

, Na zakladé oznémeni o opakovaném verfejném projednani navrhu Uzemniho plénu Branka u
Opavy sdéluje Reditelstvi silnic a dainic CR, majetkovy spravce dalnic a silnic I. tfidy (opravnény
investor) néasledujici:

Vzhledem k tomu, Ze od posledniho projednéni ndvrhu UP Branka u Opavy ubéhly jiz téméi 3
roky

a za tu dobu doslo k urcitému vyvoji v oblasti izemniho planovani a s nim spojenou legislativou,
vznasime jako opravnény investor podle stavebniho zdkona § 52 odst. 2 nasledujici namitky:
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1) V kapitole .A.4.2. pozadujeme vypustit/upravit odst. 5.

Odavodnéni:

V kapitole 1.A.4.2. v odstavci 5. je mj. uvedeno, Ze vymezeny koridor je nutné povaZovat za
maximalisticky,tzn., Ze v koridoru musi byt obsaZeny i stavby nezbytné k zaji§téni fadného
uZivani liniové stavby. Tento odstavec je v rozporu s metodickym sdélenim Ministerstva pro
mistni rozvoj CR ,Metodické sdéleni k vefejné prospésnym stavbam dopravni infrastruktury” (..
MMR-34232/2019-81, ze dne 26.7. 2019) a rovnéZ metodickym doporucenim ,Vymezeni
koridorti vefejné dopravni a technické infrastruktury

v Uzemnim planu“ (verze 7. 11. 2017). V téchto metodikach je mj. uvedeno: ,Koridor pro VPS
dopravni €i technické infrastruktury v8ak nemuZe byt v Uzemnim planu vymezen tak, aby
zahrnoval v8echny vedlejsi stavby jako napf. pfeloZzky ucelovych komunikaci a inZenyrskych siti
vyvolané hlavni stavbou.” Proto poZadujeme tento odstavec vypustit nebo upravit v souladu s
vySe uvedenym.

2) V kapitole .A.7. Vymezeni VPS pozadujeme upravit popis VPS V-D1 a V-D2 tak, aby
obsahoval text ,,véetné staveb vedlejSich/souvisejicich.

Oddvodnéni:

V kapitole ,|.A.7. Vymezeni verejné prospésnych staveb, ..." poZadujeme upravit text u staveb
V-D1 — stavebni apravy /57 ve stavajici tfrase — dvoupruhova smérové nedélena silnice a V-D2
— preloZzka I/67 — dvoupruhové smérové nedélena silnice tak, aby obsahovaly i text ,véetné
staveb vedlejSich/souvisejicich”. Vefejné prospé$nou stavbou je nejen homogenizace/preloZka
silnice 1/57, ale i vSechny jeji soucasti a pfislusenstvi (viz §12 a §13 Zakona ¢. 13/1997 Sb., o
pozemnich komunikacich) a vSechny vyvolané stavby a stavby souvisejici nezbytné pro zajisténi
vystavby a fadného uzivani stavby (§ 170 zékona ¢. 183/2006 Sb.)*

Rozhodnuti 0 hamitce:
Zastupitelstvo obce namitku akceptuje.

Oduvodnéni:

Podminky, kterymi je podminén souhlas z hlediska dopravy na pozemnich komunikacich sice
nejsou predmétem projednavané zmény, ale s ohledem na vyvoj legislativy bude textova ¢ast
dle poZzadavku upravena.

e Lukas Turek, Sadova 1000/12, 747 23 Bolatice
uplatnil namitku, doru¢enou dne 16. 6. 2021 ve znéni :

,Namitky proti névrhu Uzemniho planu Branka u Opavy
Vlastnik : Lukas Turek, nar. 22.8.1986, bytem Sadova 1000/12, 74723 Bolatice

1.1. Uvodem sdéluji, Ze jsem viastnik pozemkii parc. &. 456/25 a 685/5 v obci a katastralnim
uzemi Branka u Opavy, zapsanych na LV 307 - piikldadam vypis z katastru nemovitosti.
Diikaz:
- vypis z katastru nemovitosti

1.2. Déle sdéluji, Ze namitky nize vymezené vymezuji pouze ve vztahu k shora uvedenym
pozemkam v mém vlastnictvi, nikoli k uzemnim planem feSenému tzemi jako celku.

1.3. Timto podavam namitky proti navrhu dzemniho planu Branka u Opavy, jeZ méa byt
verejné projednan dne 14. 6.2021, které oduvodriuji takto:

1.3.1. Pfedné uvadim, Ze navrh dzemniho planu Branka u Opavy - konkrétné jeho cast
»I.NAVRH - | A. TEXTOVA CAST", byla zpracovan Ing. arch. Jaroslavem Haluzou uz
v dubnu 2016, ti. jiz pred péti lety.
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| kdyZ v textové casti je na str. 2, kde je specifikovano dilo, vymezeno, Ze je urcen i pro
opakované

velejné projedndni, neni patrno, jak je posouzen aktualni stav celého Gzemi, neni tedy
ziejmé,

zda vychdzi z aktuélniho stavu véci.

1.3.2. Nesouhlasim se zménou dzemniho planu, ktera by znemoznila na mych pozemcich
vystavbu staveb individuélniho bydleni véetné souvisejiciho obCanského vybaveni a
souvisejicich staveb
s individuélnim bydlenim a souvisejici dopravni a technickou infrastrukturu.

Odiivodnéni namitky — nesouhlasu

Mam zato, Ze jestlize v nedaleké vzdalenosti od mych se nachéazi uzemi Bl -bydleni
individualni - BI-Z9 a BI-Z10 a BI-25 a dale bydleni hromadné BH-2, kdy lokality Bl-25
a BH-2 jsou jiz zastavéné a déale pozemky parc. ¢. 625/5 a 625/36 (byt' jiz k.u. Hradec
nad Moravici), které jsou rovnéZ zastavény stavbami individualniho bydleni a na né
navazuje rozsahla oblast individualniho bydleni v obci Hradec nad Moravici, je
logickym vyuzitim mych pozemkdu rovnéz individualni bydleni.

Jiné vyuZiti neodpovida celému mistu a jakékoliv jiné vyuZiti by nedivodné zasahovalo i
do prév dalSich viastniki a jejich legitimnimu oéekavéani, Ze se nachéazeji v obytné zéné
resp. z6nach a mohou predpokladat, Ze uprostied mezi témito zénami se bude nachazet
z6na se zcela odliSnym vyuZitim.

1.3.3. Nesouhlasim se zménou uzemniho planu, ktera by znemoznila na mych pozemcich
vystavbu staveb individualniho bydleni véetné souvisejiciho obCanského vybaveni a
souvisejicich staveb
s individualnim bydlenim a souvisejici dopravni a technickou infrastrukturu

Oduvodnéni namitky — nesouhlasu
Pii kazdé zméné uzemniho planu je nutno mit na paméti odpovédnost pofizovatele za

vyvoj a rozvoj obce pfi respektovani tstavnich kautel — napf. ochrana viastnického prava,
ochrana legitimniho ocekavani, pravo na zdravy a udrZitelny vyvoj obce pro obyvatele
obce.

Je véci porizovatele schvalovat obsah uzemniho planu a jeho zmény, avsak ani takové
rozhodnuti o zméné Gzemniho planu nebo o pofizeni nového udzemniho planu by
nemélo vyboéit z mezi proporcionality a legitimniho o¢ekavani.

K tomu téz rozhodnuti Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 21. 7. 2009 sp.zn.1 Ao

1/2009, tykajici se Zaloby proti opatfeni obecné povahy- Uzemnimu planu vydanému

usnesenim zastupitelstva :
.Konecné rozsifeny senat rozhodl i o predloZené otazce zkoumani proporcionality
opatreni obecné povahy tak, Ze podminkou veskerych omezeni viastnickych a
jinych vécnych prav vyplyvajicich z dzemniho planu musi byt ustavné
legitimni a o zakonné cile oprené diuvody a to, Ze jsou ¢inéna jen v nezbytné
nutné mife a nejSetrnéjsim ze zptsobui vedoucich jesté rozumné
k zamy$lenému cili, nediskriminaénim zpusobem a s vyloucenim libovile
(zasada subsidiarily a minimalizace zasahu).”

V pfipadé zmény uzemniho planu nebo pofizeni nového dzemniho planu je treba
také mit na zreteli ustanoveni § 102 odst 2 zak. ¢. 183/2006 Sb., jeZ stanovi, Ze

»Vlastnikovi pozemku, kterému vznikla prokazatelna ajma v dusledku
zruseni uréeni pozemku k zastavéni na zakladé zmény dzemniho planu nebo
vydanim nového udzemniho planu, nalezi nahrada vynaloZenych nékladi na
pripravu vystavby v obvyklé vysi, zejména na koupi pozemku, na projektovou
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pripravu vystavby nebo v souvislosti se sniZzenim hodnoty pozemku, ktery slouzi
k zajisténi zavazku...”

Rovnéz tak v pfipadé rozhodovani o zméné uzemniho planu nebo o pofizeni
nového dzemniho planu, jez by vykazovaly znaky nerovného pristupu, napriklad
tim, ze

v témZe uzemi je jedna aktivita — vystavba rodinnych domu ¢asti Zadatelu
umozZnéna a nékterym Zadateliim je tataz aktivita znemoznéna stanovenim
jejich pozemku jako nezastavitelnych. ackoliv pro takovy postup nejsou
legitimni a oddvodnitelné divody,

pfipada v dvahu odpovédnost nejprve obce za Skodu, zpusobenou zménou
tuzemniho planu nebo porizenim nového tzemniho planu konkrétnim viastnikim
podle zakona ¢. 82/1998 Sb., o odpovédnosti za Skodu zpidsobenou pri
vykonu verejné moci rozhodnutim nebo nespravnym trednim postupem a o
zméné zékona Ceské narodni rady ¢.358/1992 Sb., o notéfich a jejich Ginnosti
(notéarsky rad)

a poté regresni odpovédnost jednotlivych konkrétnich osob, jez se budou
na takové zméné nebo porizeni uzemniho planu podilet, nahradit obci
sSkodu.”

Rozhodnuti 0 namitce:
Zastupitelstvo obce namitku neakceptuje.

Odulvodnéni:

Obsah namitky se netyka Uprav, které vzesly z pokynu k upravé uzemniho planu, schvalenych
zastupitelstvem obce Branka u Opavy ze dne 3. 12. 2020. Vefejna vyhlaska o projednani
upraveného navrhu ze dne 6. 5. 2021 zn. : MMOP 53497/2021/Bo vyslovné upozornila

na skuteénost, Ze namitky lze podavat pouze k upravenému navrhu v rozsahu provedenych
Uprav.

¢ Jifi Pracny, Bezruc¢ovo nabr. 106, 747 41 Branka u Opavy
podal namitku, doru€enou 16. 6. 2021 ve znéni:

,Véc: namitka k tzemnimu planu obce Branka u Opavy

Davod: Neopodstatnéné vytvoreni prumyslové zény na p. 6. 471. Obcané obce si nepreji
rozSifeni pramyslové zény nejen proto, Ze to neni vibec potfebné, ale také to navysi jiz tak
pretizenou nakladni kamionovou dopravu na ul. Cihelni. Je zde velky provoz nékladnich vozidel,
zvy$ena prasnost a v neposledni radé nadmérné emise vyfukovych plyni. Toto rozhodnuti  se
také neslucuje s myslenkou a vyzvou ministerstva Zivotniho prostiedi na ochranu pudniho
fondu. Znehodnotila by se velkd &ast orné puady, které je velky nedostatek. Apeluji na
zastupitele, aby rozhodnuti ohledné parcely ¢. 471 jesté jednou zvazili.“

Rozhodnuti 0 namitce:
Zastupitelstvo obce namitku neakceptuje.

Oduvodnéni:

Pozadavek rozsifeni plochy vyroby VD vzesel z pokynt k Upravé uzemniho planu, schvalenych
zastupitelstvem obce Branka u Opavy ze dne 3. 12. 2020. Casteéné se navrh plochy rozsifuje
dle platného uzemniho planu s tim, Ze plocha je rozsifena na celou parcelu.
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eRadim Toska, Cihelni 265, 747 41 Branka u Opavy

Jifina Ragkova, Branka 108, 747 41 Branka u Opavy
Andrea Toskova, Cihelni 265, 747 41 Branka u Opavy
Blazena Soltysova, Pod lesem 126, 747 41 Branka u Opavy
Adam Nawrath, Pod lesem 108, 747 41 Branka u Opavy
Adéla Raskova, Pod lesem 108, 747 41 Branka u Opavy
Ladislava Jahnova, Cihelni 133, 747 41 Branka u Opavy
Lubomir Smicka, Cihelni 127, 747 41 Branka u Opavy
Vliasta Mosova, Cihelni 159, 747 41 Branka u Opavy
Jaroslav Raska, Pod lesem 108, 747 41 Branka u Opavy
Roman Valenta, Cihelni 264, 747 41 Branka u Opavy

Marie Valentova, Cihelni 264, 747 41 Branka u Opavy
Ladislav Valenta, Cihelni 264, 747 41 Branka u Opavy
Roman Tihoun, Cihelni 134, 747 41 Branka u Opavy
JindFiska Krejci, Cihelni 134, 747 41 Branka u Opavy

Lenka Petraskova, Cihelni 133, 747 41 Branka u Opavy
Helena Anderschova, Cihelni 134, 747 41 Branka u Opavy
Katefina Fryckova, Seiska 13, 747 41 Branka u Opavy
Martina Smejkalova, Cihelni 117, 747 41 Branka u Opavy
Bohumil Smejkal, Cihelni 117, 747 41 Branka u Opavy

Jana Grodova, PFicna 169, Cihelni 117, 747 41 Branka u Opavy
Karel Grim, Pod lesem 273, 747 41 Branka u Opavy

Ivo Widhalm, Selska 39, 747 41 Branka u Opavy

Ing. Michal Rezni€ek, Zadni 283, 747 41 Branka u Opavy
MUDr. Oleg Zur, Zadni 141, 747 41 Branka u Opavy

Hana Rampackova, Bezruc¢ovo nabr. 219, 747 41 Branka u Opavy
Lukas Smejkal, Cihelni 117, 747 41 Branka u Opavy

Jarmila Rodkova, Pod lesem 179, 747 41 Branka u Opavy

uplatnili namitku dne 21. 6. 2021 ve znéni :

LPripominka v souladu s § 52 odst. odst.3) zak. 183/2006 Sb, v platném znéni podana v ramci
opakovaného vefejného projednéni navrhu Gzemniho planu obce Branka u Opavy, konaném
dne 14.6.2021 (déle jen verejné projednani).

Jé, nize podepsany/a, podavam pfipominku v souladu s § 52 odst.3) z4k.183/2006 Sb, v
platném znéni v ramci opakovaného verejného projednani, konaného dne 14.6.2021 a poZaduji
svézat budouci vyuZiti ploch VD-Z1, V-Z2, VZ3 a V-RI s vypracovanim dzemni studie, jejiZ
soucasti bude vyreseni dopravni obsluznosti pfedmétnych ploch, nezatéZujici plochy funkéniho
vymezeni BH-1, BI-21, BI-22 a BI-23, Bl-24, Bl- 25 a BH-2.

Oduvodnéni pripominky:

1) PredloZené zavéry SEA na opakovaném verfejném projednani Gzemniho planu obce Branka u
Opavy dne 14.6.2021 byly pro pfedloZeny navrh uzemniho planu obce Branka u Opavy,
zahrnujici predmétné plochy VD-ZI, V-Z2, V-Z3 a V-RI, hodnoceny jako negativni na Zivotni
prostredi.

2} Schvélenim névrhu Gzemniho plénu tak, jak byl predloZzen na opakovaném verejném
projednani, by byl
v zasadnim rozporu se zakonem stanovenymi cili a ukoly uzemniho planovani i obecnych
priorit nadrazenych dokumentaci, nebot' by zéasadnim zpasobem ved! ke zhorSeni Zivotnich
podminek
a Zivotniho prostredi zasadnim narastem dopravni, hlukové, prachové a pachové zéatéze
rezidentt ploch funkéniho vymezeni BH-1, BI-21, BI-22 a Bl- 23, Bl-24, BI- 25 a BH-2.
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3) Absence feseni dopravni obsluZnosti ploch VD-ZI, V-Z22, V-Z3 a V-RI zvy$uje pfi jejich
budoucim vyuziti pravdépodobnost daldich smrtelnych dopravnich nehod na ulici Cihelni a na
kiiZovatce s navazujicim Zeleznicnim prejezdem ulic Cihelni a ulice Opavska.”

Rozhodnuti:
Zastupitelstvo obce namitku neakceptuje.

Oddvodnéni:

Podani bylo nazvano jako pfipominka, ale bylo vyhodnoceno jako namitka. PoZadavek zruseni
podminénim vybudovani nové prijezdové komunikace v koridorech KD-05 a KD-06 pro plochy
vyroby VD vzesel z pokynu k Upravé uzemniho planu, schvalenych zastupitelstvem obce Branka
u Opavy ze dne 3. 12. 2020. Obec v soucasné dobé pripravuje v ramci objednané Technické
studie u zpracovatele Projekt 2010 sr. 0. Ostrava navrh dopravniho feseni pro obslouzeni
ploch vyroby, jejiz vysledky by mély byt zapracovany do UPD.

Vyhodnoceni pripominek

Pripominky k navrhu uzemniho planu mohly byt uplatnény jednak dle ustan. § 50 odst.3
stavebniho zakona ve fazi spole¢ného jednani, nasledné v ramci verejného projednani

a opakovaného verejného projednani die § 52 odst.3 a poté u dalSiho opakovaného verejného
projednani na zakladé Upravy izemniho planu.

Vyhodnoceni pripominek, uplatnénych pfFi spole€éném jednani

Zastupitelstvo obce Branka u Opavy, jako organ pfislusny k vydani opatfeni obecné povahy,
v souladu se znénim § 172 odst. 4 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjSich
pfedpist, se s uplatnénymi pfipominkami vyporadalo tak, jak je uvedeno dale.

e Reditelstvi silnic a dalnic CR
Uplatnilo v ramci spole¢ného jednani vyjadieni ve znéni (dopis zn.: 009717/11300/2016 ze dne
21. 11. 2016, doruéeny 23. 11. 2016):

Na zakladé oznameni o spoleéném jednani o navrhu Uzemniho planu Branka u Opavy vznasime

jako majetkovy spravce silnic 1. tfidy a dalnic podle stavebniho zakona 50 odst. 3 nasledujici

pfipominku:

V textové ¢asti UPD ,Navrh v kapitole ,|.A.7. Vymezeni vefejné prosp&$nych staveb, vefejné

prospésnych opatieni pozadujeme veiejné prospésné stavby VP-DI a VP-D2 pfefadit

z podkapitoly ,1.1. plochy a koridory s moznosti vyvlastnéni i uplatnéni pfedkupniho prava

do kapitoly ,1.2. plochy a koridory s moznosti vyvlastnéni®.

V nasem vyjadreni k navrhu zadani predmétného UP (€. . 001147/11300/2014 ze dne 15. dubna

2014) jsme pozadovali do UPD zapracovat ze ZUR MSK koridory D69 a DZ4c pro umisténi

vefejné prospé&sné stavby 1/57 Hradec nad Moravici — pritah, stavebni Upravy, resp. /57

Hradec nad Moravici — prelozka. Tyto koridory byly dle nasich poZzadavk( zpracovany.

Upozoriiujeme, Ze navrhovana zastavitelna plocha 0OS-Z2 (plocha télovychovy a sportu)

zasahuje do ochranného pasma silnice 1/57 (dle 30 Zakona &. 13/1 997 Sb.). Silniéni ochranna

pasma jsou lzemi se zvlasétnim rezimem, jejichz vyuziti podiéha souhlasu silniéniho spravniho

Gradu, kterym je v tomto pfipadé Krajsky uiad Moravskoslezského kraje.

Obecné upozorfiujeme, Ze véechny zastavitelné plochy s pripustnou funkci bydleni

a zastavitelné plochy pro télovychovu a sport, které se nachazeji v blizkosti silnice |. tfidy, tedy

i mimo jeji ochranné pasmo (napf. v souvisle zastavéném Uzemi nebo v mistech vzdalenych jiz

mimo ochranné pasmo silnice, ale u kterych je predpoklad, ze budou zasaZeny vlivy z provozu

dopravy, atd.), musi byt v textové &asti UPD uvedeny jako podminéné piipustné z hlediska

spinéni hygienickych limiti z vlivad provozu dopravy. Tyto plochy musi byt v nasledném

stavebnim fizeni posouzeny z hlediska vlivii z provozu dopravy (zejména hlukem a vibracemi)
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na vyhledové obdobi 30 let, tzn., je tfeba zajistit, aby nebyly prfekroeny hygienické limity,
vyplyvajici z Nafizeni viady C. 272/2011 Sb., v platném znéni. RovnéZ upozoriujeme, Ze

dle § 77 zakona ¢. 267/2015, kterym byl zménén zakon &. 258/2000 Sb., o ochrané vefejného
zdravi, v pfipadé, Ze je v platné UPD uveden zameér, u kterého Ize divodné predpokladat, Zze
bude po uvedeni do provozu zdrojem hluku nebo vibraci, zejména z provozu na PK nebo
Zelezni¢nich drahach, nelze ke stavbé, ktera by mohla byt timto hlukem &i vibracemi dotéena,
vydat kladné stanovisko organu verejného zdravi, aniz by u ni byla pfijata opatfeni k ochrané
pred hlukem a vibracemi. Neprovede-li stavebnik dostateéna opatfeni k ochrané pfed hlukem,
nemuze zadat, aby tato opatieni provedl provozovatel, vlastnik nebo spravce zdroje hluku.

Dle stejného paragrafu také upozorfiujeme, Ze stavebni Ufad vzdy zajisti, aby zamér Zadatele

ke stavbé bytového domu, rodinného domu, stavbé pro predskolni nebo Skolni vzdélavani,
stavbé pro zdravotni nebo socialni ucely anebo k funkéné obdobné stavbé a ke stavbé zdroje
hluku byl z hlediska ochrany pied hlukem posouzen pfislusnym organem ochrany vefejného
zdravi. Zadatel o vydani tzemniho rozhodnuti ke stavbé (vyjmenované v predchazejici vété)

do uzemi zatizeného zdrojem hluku predlozi pfislusnému organu ochrany verejného zdravi pro
ucely vydani stanoviska méfeni hluku provedené podle § 32a (Z. . 258/2000 Sb., v platném
znéni) a navrh opatfeni k ochrané pfed hlukem. | zde plati, 2e neprovede-li stavebnik
dostateéna opatifeni k ochrané pred hlukem, nemuze Zzadat, aby tato opatfeni provedl
provozovatel, viastnik nebo spravce zdroje hluku.

Vyhodnoceni :
Pripominka byla akceptovana.

Dokumentace byla upravena. Ve vyroku v kapitole ,|.A.7. Vymezeni vefejné prospésnych
staveb, verejné prospésnych opatreni“ verejné prospésné stavby VP-DI a VP-D2 byly prefazeny
do kapitoly ,plochy a koridory s moznosti vyvlastnéni®.

e Narodni pamatkovy ustav
Uplatnil v ramci spole¢ného jednani vyjadieni ve znéni (dopis zn.: NPU-381/75397/2016 ze dne
30. 11. 2016, doruceny 2. 12. 2016):

Podkladem pro zpracovani odborného stanoviska byla dokumentace zvefejnéna na webovych
strankach mésta Opavy na adrese http.//www.opava-city.cz/uzemni-plan/projednavane/.
Kulturnimi hodnotami feSeného tGzemi chranénymi zakonem ¢. 20/1987 Sbh., o statni pamétkové
PéECi, v platném znéni, jsou:

a) nemovité kulturni paméatky vedené v Ustfednim seznamu nemovitych paméatek CR pod
&islem rejstfiku, k dispozici na webovych strénkach NPU http./pamatkovykatalog.cz/

b) uzemi s archeologickymi nalezy ve smysilu zékona ¢. 10/1987 Sb., o statni pamatkové pédi,
ve znéni pozdejSich predpist, kterym je celé feSené tzemi.

Stanovisko k tzemnimu planu a vyhodnoceni jeho vlivi na udrzitelny rozvoj

Posuzovany Uzemni plén Branka u Opavy se dotykd z4mi pamétkové péde. NPU s
pfedloZenym navrhem tzemniho plénu a vyhodnocenim jeho vlivi na udrZitelny rozvoj souhlasi.
Oduvodnéni Do uzemniho planu byly zapracovany limity ze zakona ¢. 20/1987 Sb., v platném
znéni a podminky zabezpedujici ochranu kulturnich hodnot zpisobem odpovidajicim
moznostem danych stavebnim zakonem.

Sdélujeme, Ze v spravnim Uzemi obce jsou registrovany tyto archeologické lokality: - Por. C.
SAS 15-32-24/1 - lokalita ,cihelna“ jako UAN [, tzn. mista s potvrzenym vyskytem
archeologickych nalezu, na SZ okraji obce, blizko Zelezniéni zastavky. V roce 1986 zde byla v
téZebni jamé cihelny nalezena mamuti stolicka. - Por. &. SAS 15-32-24/2 - lokalita MarSovec,
které se nachazi severné od obce, v trati Odméra. V roce 1992 zde bylo pii povrchové prospekci
nalezeno nékolik kamennych nastroji. - Pof. ¢. SAS 15-32-24/3 je na severnim svahu
Braneckého kopce, kde byla v roce 1978 nalezena bronzova sekerka. Ze SZ svahu braneckého
kopce by mél udajné pochazet také nalez vétsiho poctu bronzovych predméta v roce 1895.
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Upozornujeme, Ze celé dotcené uzemi, nejen vyse vyjmenované lokality, je uzemim

s archeologickymi nélezy. V pfipadé stavebni ¢innosti je nutné dle ustanoveni odst. 2, § 22, zék.
¢ 10/1987 Sb., o statni pamatkové péci, ve znéni pozdéjsich predpisd, ohlasit pisemné s
dostatecnym cCasovym pledstihem zahajeni vykopovych praci Archeologickému uastavu
Akademie véd CR, Krélovopolska 147, 612 00 Brno a nésledné umoznit Akademii véd CR nebo
jiné opravnéné organizaci provedeni zachranného archeologického vyzkumu. Obdobné je tieba
postupovat, ma-li se na takovém UGzemi provadét jing cCinnost, kterou by mohlo byt ohrozeno
provadéni archeologickych vyzkumdi. Verejna Cast informacniho systému o archeologickych
datech - Stétni archeologicky seznam CR — je pfistupné z webovych stranek NPU. Informacni
systém je pristupny na adrese http.//isad.npu.cz/.

Vyhodnoceni :
Vzato na védomi, v souladu s Uzemnim planem

e Ceska geologicka sluzba
Uplatnila v ramci spoleéného jednani vyjadieni ve znéni (dopis zn.. CGS-441/16/1431*SOG-
441/648/2016 ze dne 30. 9. 2016, doruéeny 3. 10. 2016):

Ceské geologicka sluzba (CGS), zfizeng pro vykon stétni geologické sluzby v souladu

s ustanovenim § 17, odst. 2 zéakona ¢. 62/1988 Sb., o geologickych pracich, ve znéni
pozdeéjsich predpl-su byla informovéana oznamenim Mag/stratu mésta Opavy, odboru hlavniho
architekta a UP, &. MMOP 108178/2016 ze dne 22. z&fi 2016, o konani spolecného jednani o
névrhu Uzemniho plénu Branka u Opavy a vyhodnoceni viivi Uzemniho plénu Branka u Opavy
na udrZitelny rozvoj uzemi.

K navrhu zadani Uzemniho planu Branka u Opavy se CGS vyjadfila na zékladé oznameni
Magistrétu mésta Opavy, odboru hlavniho architekta a UP, &. MMOP 38312/2014/Bo ze dne

2. dubna 2014, komplexnim stanoviskem ¢j. CGS-441/14/0495*SOG 441/196/2014 ze dne 25.
dubna 2014.

Vzhledem k tomu, ze navrhem Uzemniho planu Branka u Opavy nejsou negatlvne dotée-ny
geologické zajmy chranéné zvlastnimi pravnimi predpisy, CGS v rémci spoleéného
jednani o névrhu Uzemniho plénu Branka u Opavy a vyhodnoceni viivii Uzemniho planu
Branka u Opavy na udrzZitelny rozvoj tzemi neuplatriuje pfipominky.

Vyhodnoceni :
Vzato na védomi

e Severomoravské vodovody a kanalizace Ostrava a.s.
Uplatnily v ramci spoleéného jednani vyjadieni ve znéni (dopis zn.: 9773/V021185/2016/PA ze
dne 26. 10. 2016, doruéeny 3. 11. 2016):

Popis:

Resenym uzemim Uzemniho planu je (izemi obce Branka u Opavy, které tvoii jedno katastréini
Uzemi Branka u Opavy.

Zakladni koncepce rozvoje uzemi obce:

- zachovani stavajicich ploch pro poskytovani vychovy a vzdélévani,

- pfiprava novych ploch pro bydleni a pro aktivni a kvalitni vyuZivani volného ¢asu,

- napojeni v8ech ploch na dopravni a dostupnou technickou infrastrukturu,

- rozvoj a zlepSeni kvality vefejnych prostranstvi,

- v blizkosti ploch bydleni bude podporovan zejména rozvoj femesla a sluzeb slucitelnych

s bydlenim,

- stavajici plochy pro vyrobu a skladovani, zemédélskou a lesnickou vyrobu nebudou v lokalitach
v bezprostiedni blizkosti ploch bydleni a ploch smigenych obytnych plosné rozsifovany

a intenzifikovany,
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- nové zastavitelné plochy pro vyrobu a skladovani budou pfednostné situovany v nédvaznosti na
stavajici plochy vyroby a skladovani za podminek stanovenych tuzemnim planem,

- bude vénovana zvySena pozornost opétovnému vyuZiti opusténych a nevyuZitych ploch (tzv.
brownfields),

- ochrané prirodnich hodnot a racionalnimu vyuZziti zastavéného tzemi,

- roz§ifovani ploch zelené jak v zastavéném tzemi, tak i v nezastavéném tzemi,

- zaloZeni ploch pro USES s cilem zvy$eni ekologické stability tzemi a biogeografické pestrosti
krajiny,

- ochrané drobné sakralni a solitérni architektury (smirGi kiize, boZi muka, sloupy, pamatniky,
kaple, apod.),

- ShiZeni negativnich vlivii z vyroby a dopravy na Zivotni prostiedi,

- pfipravé opatfeni ke sniZeni erozniho ohrozeni zemédélské pudy,

- zlepSeni priachodnosti krajiny realizaci novych Gcelovych cest s vyuiZitim pro obsluhu
zemédélskych a lesnich ploch a pro rozvoj turistického ruchu a vyuZiti volného ¢asu (turistika,
cykloturistika, hypostezky, aj.),

- zaménu klasickych paliv zaménou za obnovitelné zdroje (biomasa, bioplyn a slunecni energii),

Zasobovani vodou

a) zachovat stavajici koncepci zasobovani obce pitnou vodou

b) pfi navrhu vodovodu vychazet z bilanci potfeb pitné vody stanovené v Planu rozvoje
vodovodt a kanalizaci Moravskoslezského kraje

¢) navrhnout trasy vodovodnich radu do lokalit navrZzenych k zastavéni, nenavrhovat trasy uvnitf
navrzenych ploch

d) dbat na max. rozsah zokruhovani novych vedeni (z divodu zajisténi kvality pitné vody)
Stanovisko k zasobovani vodou:

Pokud nebudou kapacitni moznosti sité vyéerpany, pripojeni na tato zarizeni budou mozna.
Upozorriujeme, Ze v nové navrZzenych fadech musi byt zajistén tlak vody piné v souladu

s poZadavky zakona 274/200 1 Sb. a provadéci vyhlasky 428/2001.

Vodovodni rady poZadujeme uloZit pokud moZno do verejného prostranstvi. Tam kde dojde

k dotéeni ostatnich inZenyrskych siti, poZzadujeme zachovat odstupovou vzdalenost, viz niZe.

Cisténi odpadnich vod

a) odpadni vody budou &istény ve spoleéné COV po obec Branka u Opavy a Hradec nad
Moravici nachazejici se v severni ¢asti freSeného tzemi

b) aktualizovat zéakres stavajici spladkové kanalizace dle podkladu poskytnutych obci

¢) akceptovat splaskovou kanalizaci oddilné stokové soustavy v celé obci, po jejimZ dobudovani
bude mit stavajici jednotna kanalizace funkci de$tové kanalizace vyusténé do vodniho toku

d) navrhy splaskovych stok v lokalitach se stisnénymi poméry feSit pii soucasnych prelozkach
ostatnich siti, na podkladé podrobnych dokumentaci

e) destové vody je Zadouci pro zachovani odtokovych pomérii v maximalni mozné mire zdrzovat
na pozemku a umoZ2nit jejich vsakovani

f) nenavrhovat kanalizacni rady uvnitf navrzenych zastavitelnych ploch,

Stanovisko k odkanalizovani a ¢isténi odpadnich vod:
V k.0. Branka u Opavy se nenachazi kanalizace v majetku, pfip. provozovani SmVaK Ostrava
a.s.

Obecné podminky:

» Veskerou zastavbu, stejné jako vysadbu trvalych porostiu poZadujeme umistit mimo ochranné
pasmo vodovodniho, resp. kanalizaniho potrubi, které je stanoveno 23 zakona ¢. 274/2001 Sb.
0 vodovodech a kanalizacich pro vefejnou potfebu. Ochrannd péasma jsou vymezena
vodorovnou vzdalenosti od vnéj§iho lice stény potrubi na kaZdou stranu

- u vodovodnich a kanalizac¢nich fadi do priméru 500 mm véetné — 1,5 m.

» U zastavby 3 a vice domd, ktera bude navrZena ve vzdalenosti vétsi nez 50 m Od stavajiciho
vodovodniho fadu, poZadujeme freSit zasobovani vodou prodlouZzenim vodovodu do dané
lokality.
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* Projektové dokumentace vSech vodohospodarskych staveb ve vSech stupnich poZadujeme
pfedlozZit k vyjadrent.
* Vodovodni i kanalizacni fady poZadujeme zahrnovat mezi stavby verejné prospésné.

Vyhodnoceni :
Vzato na védomi, jedna se obecné podminky, které se fesi v naslednych stupnich

dokumentace.

¢ RWE GasNet, s.r.o.
Uplatnil v ramci spole¢ného jednani vyjadreni ve znéni (dopis zn.: 5001309477 ze dne 27. 9.
2016, doruceny 30. 9. 2016):

Obdrzeli jsme Vase oznameni ve véci spolecné jednéni O navrhu Uzemniho planu Branka

u Opavy. K tomuto sdélujeme nasledujici stanovisko.

Obec je plynofikovana STL plynovodem. Sledovanym uzemim rovnéz prochézi i VTL plynovod.
Tato plynarenska zarizeni, véetné jejich prislusenstvi, jsou soucéasti distribucéni soustavy plynu.

V azemnim planu poZadujeme:

1. respektovat stavajici plynarenska zarizeni véetné jejich ochrannych a bezpecnostnich pasem
v souladu se zakonem ¢. 458/2000 Sb., ve znéni pozdéjSich predpisu, energetickym zakonem.

- ochranné a bezpecnostni pasmo VTL plynovodu v rozsahu: viz priloha €. 1

- bezpecnostni pasmo VTL regulaéni stanice v rozsahu 10 m

- ochranné pasmo plynovodi a technologickych objektu ¢ini 4 mna obé strany od puadorysu
plynovodu

- ochranné pasmo STL plynovod( v zastavéném dzemi obce ¢ini 1 m na obé strany od
pudorysu plynovodu;

2. zakreslit plynarenska zafizeni (PZ) v aktualnim stavu a rovnéz nové navrzena PZ v detailech
Gasti UP.

K zaslané dokumentaci mame tyto pfipominky:

Bez piipominek.

Konkrétni technické podminky napojeni, stanovisko ke kapacité, stanovisko k investorstvi
roz$ifeni DS, podminky roz$ifeni DS a dalsi budou fe$eny v néasledujici fazi po upfesnéni poctu
a charakteru novych OM v ramci tzv.“Smlouvy o piipojeni® (v pripadé jednoho OM na zakladé
#Zadosti o pripojeni k DS®), nebo tzv. #Protokolu o zajisténi kapacity v DS“ resp. “Smiouvy

0 podminkach napojeni, o spolupraci a soucinnosti pii realizaci plynarenského zafizeni a o
smilouvé budouci kupni/néjemni* (v pfipadé rozsifeni DS o vice OM, na zékladé #Z4dosti

0 provéfeni voiné kapacity v DS*).

Pripadné preloZky stavajicich PZ se resi dle 70 zakona ¢. 458/2000 Sb. v platném znéni.

Pri feSeni Gzemniho planu je nezbytné dodrZet:

a) v ochranném pasmu zejména:

- Ize mazZe byt realizovana béina zemédélska cinnost bez omezeni (neporusit orientacni sloupky
a ostatni pripadna nadzemni zafizeni na trase);

-fe nutno kefe, nizkokorenné stromy vysazovat 2 m od osy plynovodu na kazdou stranu;

-je nutno hlubokokorenné stromy vysazovat 4 m od osy plynovodu na kaZdou stranu;

- v ochranném pasmu 4 m musi zustat voilné pristupny zeleny pas;

- oploceni pozemku, stavbu parkovisté apod. umistit mimo ochranné pasmo;

b) v bezpeclnostnim pasmu zejména:

- vystavbu objekti provadét mimo bezpecnostni pasmo, mimo otevienych staveb napr
parkovisté nebo skladové oteviené plochy;

- Sklady horlavin, ¢erpaci stanice PHM apod. umistit mimo bezpecénostni pasmo;

c)dale:

- styk na$eho zafizeni se stavbou jinych inZenyrskych siti fesit zdsadné dle CSN EN 1594;

- pfejezdy na stavenisté pres VTL plynovod zasadné zabezpedit silnicnimi panely;
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Data pro obce s roz$ifenou pasobnosti jsou k dispozici na adrese: https://www.rwe-
distribuce.cz/cs/femp/zadost-ovektorova-data-pro-organy-statni-spravy/prihlaseni/.

Toto vyjadreni nenahrazuje souhlas s pripadnou plynofikaci - zarukou dodavky zemniho plynu je
bud' uzaviena “Smlouva o pfipojeni k distribucni soustavé“ (V pripadé vzniku 1 odbérného
mista) nebo uzaviena “Smlouva o podminkach napojeni, o spolupréci a soucinnosti pii realizaci
plynarenského zafizeni a o smiouvé budouci kupni/ ndjemni” (v pripadé vzniku vice odbérnych
mist). Pro podani Zadosti o vyhotoveni téchto smluv muZete vyuZit nasledujici odkaz:
http!/ivww.rwe-distribuce.cz!cs/kontaktni-system/ nebo http://www.rwe-distribuce.cz/cs/
distribuce-plynu-online/

Pro jakékoliv stavebni préace v bezpelnostnim pasmu VTL plynovodu je nutno se obratit na
RWE Distribuéni sluzby - odbor operativni spravy siti a vyzadat si pisemny souhlas.

Stanovisko vychazi ze znalosti sou¢asného a budouciho stavu plynarenskych siti RWE GasNet,
s.r.o., platnych k datu vydani tohoto stanoviska.

Pri respektovani uvedenych podminek s navrhem dzemniho plénu souhlasime.

Za spravnost a uplnost dokumentace predloZzené s Zadosti véetné jejiho souladu s platnymi
predpisy piné zodpovida jeji zpracovatel. Stanovisko nenahrazuje pfipadna dalsi stanoviska

k jinym ¢astem stavby.

Vyhodnoceni :
Vzato na védomi, jedna se obecné podminky, které se feSi v naslednych stupnich

dokumentace.

e Povodi Odry

Uplatnila v ramci spoleéného jednani vyjadreni ve znéni (dopis zn.: 13697/9231/0.613/2016 ze
dne 7. 10. 2016, doruéeny 13. 10. 2016):

Resenym (zemim je k.u. Branka u Opavy, kde se v na$i spravé nachazi vyznamny vodni tok
Moravice a drobné vodni toky Macalka (véetné bezejmennych piitoku IDVT 10213375, IDVT
10216975 a IDVT 10209235) a Vrbny potok s pravostrannym piitokem IDVT 10210161.
Zaplavové uzemi feky Moravice bylo stanoveno vcéetné vymezené aktivni zény opatienimi
Krajského uradu Moravskoslezského kraje s C. j. MSK 95506/2011 ze dne 27.07.2011 (v iseku
fiéniho km 3,270 aZ 5,500) a &j. ZPZ/1668/03 ze dne 01.04.2003 (v Useku Fi¢niho km 5,500

aZ 10,000).

Uzemnim plédnem Branka u Opavy je vymezeno celkem 26 zastavitelnych ploch individuéiniho
bydleni, komercnich zafizeni, télovychovy a sportu, vyroby a skladovani, verejnych prostranstvi
aj., 1 plocha prestavby a 14 koridort pro dopravni a technickou infrastrukturu. Zastavitelné
plochy VZ-Z2, 0S-Z1, SO-Fl a BI-Z1 se okrajové nachéazeji v zéplavovém Uzemi feky Moravice
(plocha SO-P 1 také v aktivni zoéné zaplavového Gzemi). ‘V textové Casti Uzemniho planu
Branka u Opavy (oduvodnéni) je uvedeno, Ze v téchto plochach bude Zadouci v ramci
zpracovani podrobné dokumentace situovat stavby tak, aby byly minimalizovany Skody na
majetku. Vzhledem k velikosti ploch a rozsahu zasahujici zaplavy je toto omezeni v plochach
feditelné napi. situovanim staveb mimo zéplavu a &asti uzemi, které mohou byt ovlivnény
zvy$enymi stavy na vodnim toku, budou ponechany nezastavéné (opatfené zeleni) popr. zde
budou situovany zpevnéné plochy dle druhu Gcéelu pozemku, pro ktery jsou plochy vymezeny.
Nutnost respektovat zaplavové Gizemi (a jeho aktivni z6nu) je uvedena také v regulativech vyse
zminénych ploch, s vyjimkou plochy VZ-Z2. Pro realizaci protieroznich a protipovodriovych
opatreni v krajiné jsou vymezeny plochy KZ-Ol, KZ-O3 a KZ-04, ve kterych budou navrhovany
prilehy, zasakovaci pasy, odvodriovaci prikopy apod., a vodni plocha W-OI na levém bfehu
vodniho toku Macalka v trovni ficniho km 1,5 (dle technickoprovozni evidence statniho podniku
Povodi Odry).

Z hlediska spravce povodi ( 54 zakona ¢. 254/200 1 Sb. o vodach v platném znéni) a spravce
vySe uvedenych vodnich toki uvadime néasledujici:

* Planem dil¢iho povodi Horni Odry (planovaci obdobi 2016 — 2021), ktery v letosnim roce
nahradil Plan oblasti povodi Odry, nejsou na tzemi obce navriena Zadna protipovodriova
opatfeni ani jiné investicni zaméry a konkrétni opatfeni k dosaZeni dobrého stavu vod.
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» Po drobné Upravé textové &asti (viz nize uvedené body) proti ndvrhu Uzemniho plénu Branka

u Opavy nemame namitek.

— V odivodnéni tzemniho planu (str. 18) je uvedeno, Ze do zaplavového uzemi zasahuji pouze
3 zastavitelné plochy.

— Do regulativi plochy zemédéiské a lesnické vyroby VZ zadame do podminéné pfipustného
vyuZiti doplnit podminku, Ze v ploSe VZ-Z2 je nutno respektovat stanovené zaplavové tzemi.

Vyhodnoceni :

Pfipominky byly akceptovany :

e ve vyroku bylo dopinéno ( je jiz uvedeno v odiivodnéni) do tabulkové ¢€asti u ploch BI-Z1
(str.32), OS-Z1(str.39), SO-P1(str.47) a VZ-Z2 (str.52), dotéenych zaplav. uzemim, ze stavby
budou situovany mimo zaplavové Uzemi a &asti uzemi, které mohou byt ovlivnény zvySenymi
stavy na vodnim toku, budou ponechany nezastavéné

e Vtextové &asti odlivodnéni na str. 7 ve vété ,UP nevymezuje zastavitelné plochy... byla

doplnéna plocha VZ-Z2.

o V textové Casti odivodnéni na str. 18 bylo doplnéno ve vété ,Do zaplavového Uzemi zasahuiji

3 zastavitelné plochy a plocha prestavby SO-P1.

e BoZena Weihrichova, Havli¢kova 1, 747 41 Branka u Opavy
uplatnila pfipominku dne 24. 10. 2016 ve znéni :

Véc: Pripominka k feSeni nového uzemniho plénu — obec Branka u Opavy, Navrh 1.

Dne 21.9.2016 byl odborem hlavniho architekta zvefejnén I.navrh Gzemniho planu obce Branka
u Opavy.

Po dikladném prostudovani navrhu jsem zjistila, Ze pozemek v mém vlastnictvi, p.¢. 575/1 v k.4.
Branka u Opavy (dale jen ,pozemek®) je vyélenén ze zastavéného tzemi.

Je to pro mé velké prekvapeni uZ jen z toho davodu, Ze v soucasném Gzemnim planu je vétsi
cast pozemku zaclenéna do zastavéného tzemi, coZ dokazuje vydané stavebni povoleni C.j.
H/402/2007/0V a UP/ha ze dne 29.6.2007 (doklédam v pfiloze). Stavba se vyuZivé pro chov
koni, jen jesté neni zapsana v katastru nemovitosti.

Rovnéz v roce 2004 jsem Zadala o kolaudaci elektro pripojky, mé Zadosti bylo vyhovéno a dne
18.6.2004 bylo vydano Kolaudacéni rozhodnuti pod &.j. H/04/002362 (v pfiloze).

K pozemku mam prijezdovou komunikaci.

Z vy$e uvedenych duvodd jsem logicky predpoklédala, Ze pozemek bude soucasti zastavéného
uzemi.

Prekvapeni bylo o to vétsi, Ze v tésném sousedstvi téhoZ lesa a mého pozemku jsou tfi stavebni
objekty, které také lezi v ochranném pasmu lesa a zaroveri jsou zafazeny do zastavéného
Uzemi (méa stavba je ve stejném reZimu).

Dale z azemniho planu z roku 2000 vyplyvalo, Ze je tfeba respektovat a chranit navrZeny koridor
preloZky silnice 1/57. Dnes je situace jina, preloZka silnice 1/57 je v uzemi posunuta do takové
miry, Ze svym rozmérem nezasahuje do Gzemi ,Trriak“ a na mdj pozemek. Timto jsem
pfedpokladala, Ze lokalita bude uvolnéna od dané zéatéze a bude pfano rozvoji v daném tizemi.
Z vySe uvedenych davodi 2adam o nové posouzeni a zaclenéni mého pozemku do
zastavéného tzemi.

Vyhodnoceni :

Pfipomince nebylo mozné vyhovét.

Pozemek parc. €. 575/1, k.0. Branka u Opavy v zastavéném Uzemi zadlenén nebyl. Vydanym
stavebnim povolenim se pozemek nestava zastavénym stavebnim pozemkem (dle ustan. §2
odst.1 pism.c), a proto neni mozné jeho zaclenéni do zastavéného Uzemi. Zastavéné uzemi
definuje § 58 stavebniho zakona, ale uvedeny pozemek do néj nespada.

Pozemek jiz sice neni zatizen koridorem pro pielozku silnice 1/57, ale tato skuteénost neméni
zafazeni pozemku do zastavéného uzemi.
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e Ing. Radomir Stamberg, Pellicova 113/3 ¢, 602 00 Brno
uplatnil pfipominku dne 25. 10. 2016 ve znéni :

Véc: pripominka k névrhu Uzemniho plénu Branka u Opavy

Z4dam o pfevedeni pozemki 567/1 a 567/2 k rekreaci. Sousedni pozemky byly bez Zadosti
navrZzeny k rekreaci (567/4 , 567/5 a 567/6). Rozhodovani neni objektivni a poruSuje “institut
zékonného oCekéavani”,

Proto jsem oslovil obéany bydlici v blizkosti pozemkt o nazor a piikladém ovéfené kopie
podpisovych archii. Na 8 ks archu je podepsano a souhlasi s pfevodem k rekreaci 165 obCani
Branky u Opavy {j. voliéa. Myslim, Ze je to dostate¢né mnoZstvi obCant Branky u Opavy, které je
opravnéné, Zadat zménu v Gzemnim planu a navrhovat tvorbu tuzemniho planu.

Doufam , Ze k této skutecnosti prihlédnete a zohlednite.

Za majitele parcel 567/1 a 567/2 Ing.Radomir Stamberg

Vyhodnoceni :
Pripomince nebylo mozné vyhovét.

Pozemky parc. ¢ 567/1 a 567/2, k. u. Branka u Opavy jsou dle platného stavajiciho uzemniho
planu obce v nezastavéném Uzemi v zéné sidelni zelené neurbanizované SZN. Byl zde take
veden koridor navrhované pielozky sil. I/57.

V navrhu nového (izemniho planu jsou pozemky zarazeny v plo§e neurbanizované- zemédélske
pudy Z, a to z nasledujicich davodu:

- Na pozemky zasahuje hranice 50 m od pozemku uréenych k plnéni funkce lesa,
vymezujici plochu s podminénym vyuzitim. V této plose dotéeny organ statni spravy lesu
kategoricky trvd na respektovani stavajicich pozemkd uréenych k plnéni funkce lesa a
jejich dosavadniho vymezeni v plochach lesnich a poZaduje neumistovani staveb a
ploch pro stavby na pozemky uréené k plnéni funkce lesa a v pasmu do 50-ti m od
téchto pozemkl s vyjimkou ploch pro stavby ve vefejném zajmu (viz koordinované
stanovisko z 24. 4. 2014); tento pozadavek byl zapracovan do zadani uzemniho planu
Branka u Opavy, které bylo schvéleno zastupitelstvem obce 3. 7. 2014

- Pozemky se nachazeji na zemédélské pidé v |. tfidé ochrany, kdy zemédélskou pudu I.
a Il. tfidy ochrany Ize odejmout pouze v pfipadech, kdy jiny verejny zajem vyrazné
prevysuje nad vefejnym zajmem ochrany ZPF ( viz § 4 zak.€. 334/1992 Sb. v platném
znéni).

Co se tyCe sousednich pozemkl 567/4 , 567/5 a 567/6, tyto jsou v jiném rezimu a dle § 58
stavebniho zakona jsou zaélenény do zastavéného uzemi.

e Zdenék Daler, Havlickova 51, 747 41 Branka u Opavy
uplatnil pfipominku dne 1. 11. 2016 ve znéni :

Pozemek parc.¢. 602/1, 602/4, 603 v k.a. Branka u Opavy poZaduji vyjmout ze zelené zdny.
Soucasné vyuziti pozemku je pro chov ovci, koz a prasat s oplocenim a pfistfeSky pro zvirata.
Davodem podéani navrhu je nepreruSované udrZovani travnaté plochy a nadale chci vyuZivat
pozemek pro chov ovci, koz a prasat s oplocenim a pristfesky pro zvirata.

Vyhodnoceni :
Uvedené pozemky jsou dle platného stavajiciho tzemniho planu v plose krajinné zelené, ktera

byla vymezena pro realizaci USES. Tato plocha byla do navrhu nového Uzemniho planu
prevzata. V plochach USES neni dovoleno oplocovani pozemk( a vystavba objektl, které
nesouvisi s poslanim zény.

Pozadavek byl akceptovan stim, Ze ¢ast lokalniho biocentra C4, které je naddimenzovano,
bydlo zménéno na plochu zemédélskou, kterd umozhuje chov s doasnym oplocenim a
sezbnnimi pfistfesky pro zvifata.
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Vyhodnoceni pfipominek, uplatnénych u verejného projednani

o Reditelstvi silnic a dalnic CR
Uplatnilo v rdmci vefejného projednani vyjadieni ve znéni (dopis zn.: 33/11130/2017 ze dne
16.10.2017, doruceny 20.10.2017):

Na zakladé oznameni o verejném projednani navrhu dzemniho plénu Branka u Opavy jako
majetkovy sprévce silnic I. tfidy a délnic k projednédvané UPD sdélujeme:

V nasem vyjadreni ¢. j. 009717/11300/2016 ze dne 21. listopadu 2016 ke spole€nému jednani

o navrhu predmétného tGzemniho planu Branka u Opavy jsme poZadovali verejné prospésné
stavby VP-D1 a VP-D2 (iprava stavajici silnice 1/57, resp. pfeloZka silnice 1/57) preradit

z podkapitoly ,1.1. plochy a koridory s moznosti vyviastnéni i uplatnéni pfedkupniho prava"”

do kapitoly ,,1.2. plochy a koridory s moznosti vyvlastnéni”. Tyto VPS byly nové oznacCeny V-D1

a V-D2 a zafazeny dle naSich poZadavki do kapitoly J.A.7. VYMEZENI VEREJNE
PROSPESNYCH STAVEB, VEREJNE PROSPESNYCH OPATRENI, STAVEB A OPATRENI K
ZAJISTOVANI OBRANY A BEZPECNOSTI STATU A PLOCH PRO ASANACI, PRO KTERE
LZE PRAVA K POZEMKUM A STAVBAM VYVLASTNIT.

Koridory pro umisténi VPS zaméri 1/57 Hradec nad Moravici - pratah, stavebni dpravy a I/57
Hradec na Moravici - prelozka jsou v pfedioZzeném névrhu UP respektovény.

Vzhledem k vyse uvedeném nemame k ndvrhu tzemniho planu Branka u Opavy pfipominky.

Vyhodnoceni :
Vzato na védomi

e Narodni pamatkovy Ustav
Uplatnil v ramci vefejného projednani vyjadieni ve znéni (dopis zn.: NPU-381/73136/2017
ze dne 18.10.2017, doruéeny 25. 10. 2017):

Podkladem pro zpracovani odborného vyjadreni byla dokumentace zvefejnéna na webovych
strankach mésta Opavy na adrese: http.//www.opava-city.cz/cs/uzemni-plan-branka-u-opavy.
Kulturnimi hodnotami feSeného tzemi chranénymi zakonem ¢. 20/1987 Sb., o statni pamatkové
pédi, ve znéni pozdéjsich pfedpisd, jsou: 3

- nemovité kulturni pamétky vedené v Ustiednim seznamu kulturnich pamétek CR

pod &islem rejstiiku, k dispozici na webovych strankéach NPU http://pamatkovykatalog.cz

- zemi s archeologickymi nalezy ve smyslu zakona ¢. 20/1987 Sb., o statni pamatkové pédi,
ve znéni pozdéjsich predpist, k dispozici na webovych strankéach http.//isad.npu.cz

Na daném katastralnim Uzemi se nenachézeji 24dné kulturni pamétky evidované v Ustrednim
seznamu kulturnich pamatek ani Zadné plosné chranéné tGzemi v zajmu pamatkové péce.

Na daném katastralnim uzemi jsou evidovany tyto archeologické lokality:

- pof. &. SAS 15-32-24/1 — lokalita ,cihelna” jako UAN |, tzn. mista s potvrzenym vyskytem
archeologickych nélezt, na SZ okraji obce, blizko Zelezni¢ni zastavky. V roce 1986 zde byla
v téZebni jamé cihelny nalezena mamuti stolicka.

- pofi. ¢&. SAS 15-32-24/2 - lokalita MarSovec, ktera se nachazi severné od obce, v trati
Odméra. V roce 1992 zde bylo pfi povrchové prospekci nalezeno nékolik kamennych
nastrojil.

- por. ¢. SAS 15-21-24/3 je na severnim svahu Braneckého kopce, kde byla v roce 1978
nalezena bronzovéa sekerka. Ze SZ svahu braneckého kopce by mél udajné pochézet také
nélez vétsiho poctu bronzovych pfedmétu v roce 1895.

Stanovisko k nédvrhu Uzemniho plénu Branka u Opavy a vyhodnoceni vlivii na udrZitelny rozvoj
uzemi:
Posuzovany névrh Uzemniho planu Branka u Opavy se dotykd z4jmt pamétkové péce. NPU
s predloZzenym navrhem (zemniho planu a vyhodnocenim jeho viivii na udrZitelny rozvoj
souhlasi za podminky dopinéni koordinacniho vykresu o grafické zaznaleni pamatek mistniho
vyznamu.
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Odavodnéni:

Do navrhu Gzemniho planu byly zapracovany limity ze zakona ¢&. 20/1987 Sb., o statni
pamétkové péci, ve znéni pozdéjsich predpisii a podminky zabezpecujici ochranu kulturnich
hodnot zpidsobem odpovidajicim moZnostem danych stavebnim zakonem. V Gzemnim planu
Jsou zaznaceny archeologické lokality.

V Brance u Opavy nejsou Zadna pamatkové chranéna Gzemi ani Zadné kulturni pamatky vedené
v Ustfednim seznamu kulturnich pamétek CR, av3ak je zde nékolik objekti mistné vyznamnych,

které by mély byt v ramci uzemniho planu zaznaceny a na néz je tfeba pii pinéni Gzemniho
planu brat zietel. Jedna se o kaplicku, kapli sv. Trojice, pomnik obétem 1. svétové valky, pomnik
osvoboditelim 2. svétové valky, a rovnéZ pamatny strom nachazejici se na jihu obce (chranény

pamétny strom CR).

Upozorriujeme, Ze celé k. 0. Branka u Opavy je tfeba chéapat jako tzemi s archeologickymi
nalezy a v pfipadé stavebni ¢innosti je nutné dle ustanoveni odst. 2, § 22, zék. ¢. 20/1987 Sb., o
statni pamatkové péci, ve znéni pozdéjsich predpist, ohlasit pisemné s dostatecnym ¢asovym
pfedstihem zah&jeni vykopovych praci Archeologickému tstavu Akademie véd CR, Cechyriské
363/19, 602 00 Brno (v kopii prosime i Narodnimu pamétkovému ustavu, UOP v Ostravé,
detasované pracovisté v Opavé, Bezruéovo namésti 1, 746 01 Opava, tel. 553 715 485, mail:
hlas.jindrich@npu.cz), a nasledné umoZnit nékteré z opravnénych organizaci (napf. Narodni
pamatkovy ustav, UOP v Ostravé; Ostravské muzeum a dal$i) provedeni zéchranného
archeologického vyzkumu na zakladé dohody uzaviené podle odst. 1 a 2, § 22, zak. ¢&. 20/1987
Sb., o statni paméatkové pédi, ve znéni pozdéjsich predpisi. Obdobné se ma postupovat, ma-li
se na takovém u(zemi provadét jina cinnost, kterou by mohlo byt ohroZeno provadéni
archeologickych vyzkumda.

Vyhodnoceni:
Pripominka byla akceptovana, do koordinaéniho vykresu bylo dopinéno oznadeni pamatek

mistniho vyznamu:
Dle vyjadreni - kaplicka,
- kaple sv. Trojice
- pamatny strom nachazejici se na jihu obce (chranény pamatny
strom CR).
Dle aktualizovanych UAP - historicky vyznamna stavba -dim Kanclifu
- pomnik osvoboditellim 2. svétove valky
- pomnik obétem 1. sv. valky (CZE 8117-07796)
- historicky vyznamna stavbu ZS P.Bezruge

o Ceska geologicka sluzba
Uplatnila v ramci vefejného projednani vyjadieni ve znéni (dopis zn.: CGS-441/17/1098*SOG-
441/637/2017 ze dne 14. 9. 2017, doruéeny 11. 10.2017):

Ceské geologicka sluzba (CGS), zfizena pro vykon stétni geologické sluzby v souladu

s ustanovenim § 17, odst. 2 zékona ¢. 62/1988 Sb., o geologickych pracich, ve znéni pozdéjsich
pfedpisd, byla informovana oznamenim Magistratu mésta Opavy, odboru hlavniho architekta

a UP, &. MMOP 102871/2017/Bo ze dne 14. z&fi 2017, o konéni verejného projednéani navrhu
Uzemniho plénu Branka u Opavy a vyhodnoceni viivii Uzemniho plénu Branka u Opavy

na udrzitelny rozvoj uzemi.

K navrhu zadani Uzemniho plénu Branka u Opavy se CGS vyjadiila na zakladé oznémeni
Magistratu mésta Opavy, odboru hlavniho architekta a UP, &. MMOP 38312/2014/Bo

ze dne 2. dubna 2014, komplexnim stanoviskem &. CGS-441/14/0495*S0G-441/196/2014

ze dne 25. dubna 2014.

Na zékladé oznameni Magistratu mésta Opavy, odboru hlavniho architekta a UP, &. MMOP
108178/2016 ze dne 22. zafi 2016, o konéani spoleéného jednani o navrhu Uzemniho planu
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Branka u Opavy a vyhodnoceni viivi Uzemniho planu Branka u Opavy na udrZitelny rozvoj
tzemi vydala CGS stanovisko . CGS-441/16/1431*S0G-441/648/2016 ze dne 30. z&fi 2016.
Vzhledem ke skuteénosti, e vyuZitim zadjmového uzemi ve smyslu névrhu Uzemniho planu
Branka u Opavy nedojde k ohroZeni geologickych zajmi chranénych podle zviastnich
pravnich predpisi, CGS v ramci vefejného projednani navrhu Uzemniho planu Branka

u Opavy neuplatriuje pripominky.

Vyhodnoceni :
Vzato na védomi

e Ing. Radomir Stamberg, Pellicova 113/3 ¢, 602 00 Brno
podal pfipominku dne 25. 10.2017 ve znéni :

Véc: Pripominka k navrhu Uzemniho plénu Branka u Opavy

Poznamka:

Podle ustanoveni § 50 odst. 3 zékona &. 183/2006 Sb. (stavebni zékon) mize kazdy do 30 dnu
ode dne doruceni navrhu tizemniho planu uplatnit u pofizovatele pisemné pfipominky. K pozdéji
uplatnénym pripominkam se neprihliZi.

Podle ustanoveni § 52 odst. 3 zakona €. 183/2006 Sb. (stavebni zakon) nejpozdéji do 7 dnu

od vefejného projednani mize kazdy pisemné uplatnit své pfipominky. K pozdéji uplatnénym
pfinominkam se nepfrihliZi.

Popis nebo vymezeni tizemi dotéeného pfipominkou :567/1 a 567/2 dle UP lokalita 9 , Trriiak”
pod lesem .

Text pripominky:

Na pozemcich bylo povoleno se souhlasem obce a stavebniho ufadu Hradec nad Moravici
pfipojeni na elektricky proud a nasledné Cisticka odpadnich vod se zadrinou nadrzi (567/2).
Daéle studna, vSe bylo fadné kolaudovéano.

Vidy bylo uvédéno , e pozemek slouZi a bude slouzit k rekreaci. Cisticka se stavéla k
mobilnimu domku. V té dobé jsem dostal vyrozuméni , 2e mobilni domek nepotfebuje stavebni
povoleni a ani uzemni souhlas a Ze tato oblast se bude navrhovat k rekreaci. JelikoZ ctim Cisté
Zivotni prostredi, vybudoval jsem Cisticku , protoZe jsem védél, Ze budovana kanalizace bude
od pozemku daleko. Zarazi mé , Ze pozemky 567/4 , 567/5 a 567/6 se automaticky prevadeéji

k rekreaci (RZ nebo RI) a byly budovény ve stejné dobé.

V letos$ni dobé jsem se stal majitelem lesa v tomto katastru. Jedna cast lesa sousedi s timto
pozemkem (517/3) a zamér vybudovat technickou zakladnu pro les se komplikuje. Tim bude
naruSena investice.

Oddavodnéni:

JelikoZ vychazim z préavnického predpokladu “institutu zakonného ocCekavani® doufam, Ze mi
bude vyhovéno.

Obecni urad mé pred 4 lety vyzval platit komunalni odpad z rekreacniho objektu , coZ od té doby
¢inim. TakZe jsem Zil v doméni, Ze zamér obce trva, pozemky pievést k rekreaci.

Vyhodnoceni :
Pozadavek zarazeni pozemku parc.¢. 517/3 do ploch rekreace nebylo mozné akceptovat.

Odivodnéni :

Pozemky parc. ¢. 567/1 a 567/2, k. U. Branka u Opavy jsou dle platného stavajiciho uzemniho
planu obce v nezastavéném (izemi v z6né sidelni zelené neurbanizované SZN. Byl zde také
veden koridor navrhované pielozky sil. 1/57.

V navrhu nového Uzemniho planu jsou pozemky zafrazeny v ploSe neurbanizované- zemédeélske
pudy Z, a to z nasledujicich divodu:

- Na pozemky zasahuje hranice 50 m od pozemkd uréenych kplnéni funkce lesa,
vymezujici plochu s podminénym vyuZzitim. V této ploSe dotéeny organ statni spravy lesu
kategoricky trvd na respektovani stavajicich pozemka uréenych k pInéni funkce lesa a
jejich dosavadniho vymezeni v plochach lesnich a pozaduje neumistovani staveb a
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ploch pro stavby na pozemky uréené k pinéni funkce lesa a v pasmu do 50-ti m od
téchto pozemk( s vyjimkou ploch pro stavby ve vefejném zajmu (viz koordinované
stanovisko z 24. 4. 2014); tento pozadavek byl zapracovan do zadani uzemniho planu
Branka u Opavy, které bylo schvaleno zastupitelstvem obce 3. 7. 2014
- Pozemky se nachazeji na zemédélské pudé v I. tfidé ochrany, kdy zemédélskou pldu I.
a ll. tfidy ochrany Ize odejmout pouze v pfipadech, kdy jiny vefejny zajem vyrazné
prevySuje nad vefejnym zajmem ochrany ZPF ( viz § 4 zak. &. 334/1992 Sb. v platném
znéni).
Pozemek nelze zaclenit do zastavéného Uzemi - zastavéné Gzemi definuje § 58 stavebniho
zakona, ale uvedeny pozemek do néj nespada.

Pozemky parc. &. 567/4 , 567/5 a 567/6 mohly byt dle § 58 odst. 2 pism. a) stavebniho zékona
do zastavéného uzemi zadlenény.

Co se tyle vybudovani ,technické zakladny pro les”, povolovani staveb, zafizeni a jinych
opatreni pro lesnictvi je umoznéno v plochach lesnich.

Platby komunaini odpadu jsou zcela mimo rezim Uzemné planovaci dokumentace.

e Ing. Onderka Jaroslav, Skolni 215, Branka u Opavy
podal pozadavek dne 20. 10. 2017 ve znéni :

POZADAVEK NA UPRAVU UP OBCE BRANKA U OPAVY

Textova &ast UP: Plochy rodinné rekreace - chatové lokality RI (str.35)

Oddil RI-I-RI 3 &lanek 4 - v ploSe RI-1 akceptovat stanovené zaplavové tzemi. V ploSe se
piipousti situovat stavby pouze mimo stanoveneé zéplavové uzemi.

POZADUJI TENTO ODSTAVEC ZRUSIT.

Zduvodnéni:

1) Plocha priléha k plose uréené k zastavbé rodinnymi domy, takZe nebudou nijak naruseny
tuzemni vazby.

2) Plocha je zainvestovéna sitémi technické infrastruktury (komunikace, vodovod, elektfina).
Bezdivodna znehodnoceni vefejnych i soukromych investic.

3) Plochy se nachézeji mimo aktivni zaplavovou zénu, ve které je vystavba mozZna!

4) Vzhledem ke skuteénosti, Ze pfiléhajici pozemKy uréené k zastavbé rodinnymi domy se
nachézeji rovnéz v tomto zaplavovém tzemi (mimo aktivni zénuy) je logicky poZadovén
stejny pristup. Timto krokem je zaloZen nerovny pristup ke stejnému problému.

Vyhodnoceni:
PozZzadavek byl ¢asteéné akceptovan- pro plochu Rl byla nahrazena podminka , V plose se

pripousti situovat stavby pouze mimo stanovené zaplavové uzemi* podminkou, ,V plose
stanoveného zaplavového Gizemi situovat pouze stavby, které neovlivni odtokové poméry ,.

Oduvodnéni:

Podnét byl vyhodnocen jako pfipominka. Navrhovatel byl pisemné vyzvan, aby své podani
doplnil nalezitostmi, které musi obsahovat namitka. Jelikoz toto nebylo ve stanovené lhuté
ucinéno, nelze podani povazovat za namitku dle ust. § 52 odst.2 a 3 stavebniho zakona.

K bodu €. 4) - Gzemni plan v podmince pro Uzemi uréené pro zastavbu v zaplavovém uzemi
zastavbu vyluéuje.

41



Vyhodnoceni pfipominek, uplatnénych u opakovaného verejného

projednani

e Reditelstvi silnic a dalnic R
Uplatnilo vramci opakovaného vefejného projednani vyjadieni ve znéni (dopis zn.:
001753/11300/2018 ze dne 15. 11. 2018, doruceny 19. 11. 2018):

Na zakladé oznameni o opakovaném verfejném projednani navrhu Gzemniho planu Branka

u Opavy sdéluje Reditelstvi silnic a déinic CR jako majetkovy sprévce déinic a silnic I. tfidy
(opravnény investor)nasledujici:

K vefejnému projednéani navrhu Gzemniho plénu Branka u Opavy jsme se vyjadrili spisem &. j.
33/1 1 130/201 7 ze dne 16. fijna 2017. V tomto vyjadreni jsme neuplatnili Zadné namitky

a konstatovali jsme, Ze koridory pro umisténi VPS zaméri 1/57 Hradec nad Moravici - pratah,
stavebni Gpravy a 1I/57 Hradec nad Moravici - preloZka jsou v piedloZeném névrhu UP
respektovany.

Vzhledem k tomu, Ze upravy pfedmétného uzemniho planu po verejném projednani se
nedotykaji nasich zajma, tzn. silnice 1/57 a koridor( pro jeji upravu resp. pfelozku, nemame k
opakovanému vefejnému projednani navrhu tzemniho planu Branka u Opavy namitky.

Vyhodnoceni :
Vzato na védomi

Navrh vyhodnoceni__pfipominek, uplatnénych u opakovaného
verejného projednani (na zakladé upravy dle § 54 odst. 3 stavebniho

zakona)

V ramci opakovaného vefejného projednani nebyly uplatnény Zadné pfipominky.

Zpracoval:

Magistrat mésta Opavy, odbor vystavby a Uzemniho planovani, oddéleni Gzemniho planovani
(pofizovatel)- Ing. Hana Bozkova ve spolupraci s uréenym zastupitelem obce, starostou obce —
PhDr. Michaelem Ratajem, Ph.D.

MAGISTRAT MESTA OPAVY

_ odbor vystavby
a tizemntho plinovéni : /
Hornl namést( 69, 746 01 Opava b .
e / : Q : Ne——
....... L0 0 N
Ing. Hana Bozkova PhDr. Michael Rataj, Ph.D.
pofizovatel povéieny zastupitel obce

Opava, prosinec 2021
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